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IACHODNIOPOMORSKA

‘lmg OKREGOWA

1ZBA INZYNIEROW
BUDOWNICTWA

O HHEGDWA KOMISJA KWALIFIKACYINA

Svgn. akt: OKK-0054-0021{4)/20

Saczecin, donia 2 pasdeiernibkae 20200

DECYZJA

Na podstawie art. 24 wust. |1 pkt 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o samorzadach zawodowych
architektow oraz inFynierdw budownictwa (Dz. U, z 2009 ¢ poz. 1117} 1 art, 12 ust. 2, wst. 3. ust, 4¢ pkt 1,
art, 14 ust. | pkt 2, oraz art. 15a wst. |, ust. 4 wstawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane
(tj. De. L. 2 2020 r. poz. 1333) po ustaleniu, #e zostaly spelnione warunki w zakresie preyvgolowania zawo-
dowego orag po clodenio egraminu na uprawnienis budowlane 2 wynikiem pozyiywnym

Pan Artur Stanislaw Bobrowski
magister imdynier budownictw
ur, dnia 8 grudnia 1993 r. w Szczecinie

olreymuje

UPRAWNIENIA BUDOWLANE
numer ewidencyjoy £APOINPBRH20
o projekiowania
w specjalnodel Konstrubicy jno-budowlane)
hez ograniczen.

Upraswnienia budowlane nadane niniejsza decyzia Pann Arturowi Stanishawowi Bobrowskiemu upowa’-
niajg w zakresie nadanej specjalnosci:

. na podstawic art, 12 ust. 1 pkt 1 i -pkt 5 oraz am. 13 wst. 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.
Prawo budowlane do:

17 projektowania, sprawdzania projekidw anchitektonicamo-budowlanyeh | technicenveh oroe sprawowi-
mia nadzory autorskiego,
2)  sprawowania kontroli technicznej utrzymania obiekiow budowlanyveh;

L. naart. |3a ust, | oraz ust. 4 ustawy = dria 7 Bipea 1994 . Prawo budowlane do:

1y projektowania Konstrukeji obiekiu.
2} sporzadzania projekiu zagospodarowania dzialki lub terenu, w zakresie lej specjalnosci.

Uzasadnscnie
W zwiazku 2 uwezglednieniem w calosci Zadania strony, na podstawie art. 107 § 4 ustawy
z dnia 14 czerwea 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Gj. D, Ul 2 2020 r, poe. 256
z poin. zm.) - zwanej dalej K.p.a.”, odstgpuje si¢ od uzasadnienia decyzji. Zakres nadanych uprawnien
budowlanveh wskazano w tresci decyzji.

Poucze nie
O niniejszej decyzji stuzy odwolanie do Krajowej Komisji Kwalilikacyjnej Polskiej lzby Inynierow
Budownictwa w Warszawie, za posrednictwem Okregowej Komisjl Kwalifikacyine] Zachodniopomorskie)
Okregowej lzby Indynierdw Budownictwa w Szezecinie w terminie 14 dni od daty jej dorgczenia,



Zgodnie z tredcia art. 127a K.p.a.:

§ 1. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
odwolania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje.

§ 2. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa
do wniesienia odwotania przez ostatnia ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.
W przypadku zlozenia przez strong o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do odwolania od decyzji, stronie
nie przystuguje prawo do odwotania si¢ ani skargi do sadu administracyjnego.

Sklad orzekajacy Okregowej Komisji Kwalifikacyjnej

mgr inz. Andrzej Galtkiewi
Przewodniczacy OKK

mgr inz. Edmund Tumielewicz
Z-ca Przewodniczacego OKK

inz. Adam Drobiazgiewicz
Sekretarz OKK

Otrzymuja

1. Pan Artur Stanistaw Bobrowski

ul. Ractawicka 23, 73-110 Stargard

2. Okregowa Rada ZOIIB

3. Gtowny Inspektor Nadzoru Budowlanego
4. OKK ZOIIB — aa
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IZaéwia dczenie
O NEMERE weryTikacymym:
ZAP-FIA-VEM-PES *

Pan Artur Stanistaw BOBROWSKI o0 numerze ewidencyjnym ZAP/B0O/0144/20

adres zamieszkania ul. Ractawicka 23, 73-110 STARGARD

jest czfonkiem Zachodniopomorskiej Okregowej lzby Inzynierow Budownictwa i posiada
wymagane ubezpieczenie od odpowiedzialnosd cywilnej.

Miniejsze zaswiadczenie jest waine od 2022-02-01 do 2023-01-31.

Zaswiadczenie zostalo wygenerowane elektronicznie i opatrzone bezpiecznym podpisem elektroniczrym
weryfikowanym przy pomocy wainego kwalifikowanego certyfikatu w dnio 2022-02-02 roku priez

Zygmunt Meyer, Zastepca Przewodniczgcego Rady Zachodniopomorskiej Okregowej zby Inzyniercw Budownictwa.

{Zgodri= art. 3 wst 2 ustawy T dnia 48 wrresra 2004 r. 0 podpise eisktronicznym [De. Ul 2001 M 130 poz. 1430} dane w posted
elektrorcznsj opatrzone bDezpiscaym podpisem elekoniconym wergtikowsnym przy pomooy wainego kwalifikowarsgo oertyfitato sg
roamowsins pod wigiscem skotoow prawnych cokumsntom costrzonym podpisami wiasnorscznymi |

* Weryfikacis poprewnosci danych w nEnisjszym TRSWiSOCIERL MO SPrEWGDC 28 POMOCE NUmen weryEERCYNEED TASAEOCTATIE NE

stromi= Polskizj fhy Indyréerdw Budownichws. wwe piib.oczpl Wsh bonksktujsc sis 1 Diurem wiatciwe] Okrezowe] by InEymisrow
Eradorwmiciwa.
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|. EKSPERTYZA TECHNICZNA ISTNIEJACEGO BUDYNKU

1. Dane ogélne

1.1 Inwestor: Gmina Grzmigca
ul. 1 Maja 7, 78-450 Grzmiaca
1.2 Temat : Przebudowa i remont istniejacego budynku w ramach zadania:

Poprawa efektywno$ci energetycznej budynku wielofunkcyjnego w

Grzmigcej wraz z jego modernizacja.

1.3 Branza: Konstrukcja

1.4 Faza: Ekspertyza

1.5 Lokalizacja : gmina Grzmigca,
obreb Grzmigca 0013,

dz. nr geod. 15/4

2. Przedmiot, cel i zakres ekspertyzy technicznej

2.1 Przedmiot ekspertyzy

Przedmiotem ekspertyzy jest budynek wielofunkacyjny w Grzmigcej w kontekscie oceny stanu
technicznego konstrukcii istniejacego obiektu w aspekcie planowanej przebudowy, remontu oraz zmiany

sposobu uzytkowania.

2.2 Celizakres ekspertyzy

Celem ekspertyzy jest przeprowadzenie oceny podstawowych elementow konstrukcyjnych, pod
katem sprawdzenia ich stanu technicznego, celem ustalenia klasyfikacji wystepujacych zagrozen wraz z
ustaleniem czytelnych wnioskéw z ocen wskazujgcych kierunek dziatania dla odpowiednich organéw
nadzoru budowlanego. W niniejszym opracowaniu przedstawiono klasyfikacje zagrozen w odniesieniu do
prawa budowlanego z uwzglednieniem stosowanego nazewnictwa.

W zaistniatym przypadku dokonuje sie ekspertyzy technicznej w kontekscie wyjasnienia probleméw
technicznych jako ocene zagrozenia na mocy ekspertyzy technicznej, ktéra analizuje i interpretuje stan
projektowy oraz odnosi sie do stanu rzeczywistego obiektu budowlanego.

Opracowanie to ma umozliwi¢ sformutowanie wnioskéw stanowigcych odpowiedz na postawione przez
zamawiajacego (inwestora) pytanie w kontek$cie dalszych zamierzer w odniesieniu do przedmiotowego

obiektu.

AB PROJEKT, mgr inz. ARTUR BOBROWSKI
73-110 Stargard, ul. Ractawicka 23 Strona 6
Tel: +48 883 377 215, e-mail: artubobr@gmail.com
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W zakres ekspertyzy wchodzi:

- Inwentaryzacja elementow konstrukcyjnych obiektu w miejscu wykonanych prac budowlanych
- Inwentaryzacja fotograficzna

- Przeprowadzenie wizualnej oceny stanu technicznego budynku;

- Proponowane rozwigzania oraz zaleceni;

- Obowigzujace przepisy i literature fachowa.

2.3 Podstawa opracowania ekspertyzy technicznej

Podstawg opracowania ekspertyzy technicznej jest Prawo Budowlane wraz z Dyrektywg
2005/36/WE Parlamentu Europejskiego i Rady, w ktorej czytamy, ze w przypadkach prostych (dla ktérych
nie wystepuje zagrozenie katastrofg budowlang) zagrozenie jest w stanie oceni¢ osoba uprawniona

posiadajgca uprawnienia do projektowania lub do kierowania robotami budowlanymi.

ZAISTNIALY PRZYPADEK KLASYFIKUJE JAKO PROSTY,
NIEZAGROZONY KATASTROFA BUDOWLANA

- Opinie opracowano na zlecenie inwestora.
- Podstawg opracowania ekspertyzy technicznej jest Prawo Budowlane.

- Przy opracowaniu ekspertyzy wykorzystano nastepujace materiaty:

l. Badania makroskopowe podstawowych elementéw konstrukcyjnych.

Il. Inwentaryzacje budowlang obiektu sporzadzong przez Pana Mitosza Stachere,
[l Dokumentacje archiwalng budynkow wznoszonych w tamtym okresie,

V. Ogledziny przeprowadzone w ramach wizji lokalnych.

V. Inwentaryzacje fotograficzng

AB PROJEKT, mgr inz. ARTUR BOBROWSKI
73-110 Stargard, ul. Ractawicka 23

Tel: +48 883 377 215, e-mail: artubobr@gmail.com Strona 7
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2.4 Definicje i skale uszkodzen

1) Uszkodzenia trwate.

RYSA - widoczna na elemencie nieciggtos¢ o niewielkiej dtugosci i rozwartosci do 0.1mm.
PEKNIECIE - deformacja o znacznej dtugosci (np. przez catg dtugo$¢ Sciany) zwykle dzielaca element
na oddzielne czesci (na przestrzat).

SZCZELINA - rysa lub peknigecie 0 znacznej szerokosci zwykle wiecej niz 0.5mm.

2) Odksztatcenia odwracalne.

UGIECIE - przemieszczenia osi odksztatconej w dot.

WYGIECIE - przemieszczenie osi odksztatconej w gore

3) Skala ocen stanu konstrukcii lub elementéw konstrukii.

STAN ZADAWALAJACY - elementy nie wykazujg zarysowan, nadmiernych ugiec i Sladow korozji.
STAN MALO ZADAWALAJACY - elementy wykazujg niewielkie zarysowania, nieznaczne ugiecia
oraz objawy korozji powierzchniowej, plamy i wykwity na tynkach, nieszczelnos¢ pokrycia.

STAN NIEZADOWALAJACY - elementy ulegty znacznej korozji, wykazujg objawy znacznych ugiec,
uszkodzenia (odpadanie tynkow).

STAN PRZEDAWARYJNY - elementy wykazujg ugiecia i zarysowania, $wiadczace o przekroczeniu
stanu granicznego uzytkowania lub nosnosci.

STAN AWARYJNY - konstrukcja wykazuje trwate uszkodzenia i silne zarysowania, pekniecia,
miejscowaq utrate statecznosci.

KATASTROFA BUDOWLANA - niezamierzone gwattowne zniszczenie obiektu budowlanego lub

jego czesci.

4) Definicje opracowan technicznych.

EKSPERTYZA TECHNICZNA - dotyczy okreSlonych rozwigzan projektowych, zdarzen lub zjawisk w
procesie realizacji lub uzytkowania. Moze zawieraC réwniez osad rozwigzan materiatowych oraz
nakfadow rzeczowych.

ORZECZENIE TECHNICZNE - zawiera ocene rozwigzan technicznych, zjawisk i zdarzen
zachodzacych w procesie projektowania, realizacji oraz uzytkowania obiektu budowlanego. Moze
rowniez obejmowat ocene poszczegolnych elementébw  konstrukcji, ocene rozwigzan

technologicznych i materiatowych, oraz ocene naktadow finansowych.

AB PROJEKT, mgr inz. ARTUR BOBROWSKI
73-110 Stargard, ul. Ractawicka 23

Tel: +48 883 377 215, e-mail: artubobr@gmail.com Strona 8
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W przypadku wystapienia niekorzystnych zdarzen okresla przyczyny ich powstania oraz formutuje

ocene koricowg

5) Definicje stopnia zuzycia obiektu.

USTERKA - to tyle, co niedoktadnos¢, defekt w wykonaniu przedmiotu technicznego, rozbiezno$¢
pomiedzy stanem zamierzonym a rzeczywistym.

WADA - to biad, niewtasciwo$¢, nieprawidtowos¢, rozbieznos¢ miedzy stanem pozadanym z
obiektywnego punktu widzenia a stanem rzeczywistym.

USZKODZENIE - jest to zmiana mechaniczna, fizyczna i chemiczna a w konsekwencji zmiana
postaciowa i strukturalna w elemencie konstrukcyjnym obiektu, nie powodujgca istotnego zaktdcenia
jego uzytkowania i nie stanowigca w momencie jej stwierdzenia niebezpieczenstwa dla wytrzymatosci,
statecznosci i sztywnosci konstrukcii.

AWARIA - jest to uszkodzenie elementu lub elementow konstrukcji powodujace zaburzenia w
eksploataciji obiektu, ktére moze stanowi¢ niebezpieczenstwo dla zycia i zdrowia ludzkiego.

KATASTROFA - to nagte zniszczenie konstrukcji uniemozliwiajgce dalsze jej uzytkowanie.

3. Opis stanu istniejacego budynku

3.1 Wprowadzenie

Stanowigcy przedmiot ekspertyzy obiekt dwukondygnacyjny, podpiwniczony. Obiekt zostat
wzniesiony w tradycyjnej technologii $cian murowanych z cegly petnej silikatowej, stropdéw zelbetowych

nad piwnicg i parterem, oraz stropodachem zelbetowym, monolitycznym.

3.2 Konstrukcja budynku
3.2.1 Fundamenty

Fundamenty realizowane poprzez betonowe tawy oraz murowane Sciany fundamentowe.
Stwierdzenie takie podjeto na podstawie wykonanych ogledzin oraz przez archeologie do innych
budynkéw wykonanych w tym okresie czasu.

Sadzac po stanie technicznym $cian w budynku, a zwtaszcza scian piwnic, mozna z catg stanowczoscig
stwierdzi¢, ze fundamenty budynku pracujg prawidtowo. Brak spekan i rys na $cianach dowodzi, ze praca
fundamentow jest prawidtowa a konsolidacja gruntu wystepujacego w poziomie posadowienia nastgpita

w miare rbwnomiernie, co nie doprowadzito do nierbwnomiernych osiadan.

Ocena: Stan zadowalajacy

AB PROJEKT, mgr inz. ARTUR BOBROWSKI
73-110 Stargard, ul. Ractawicka 23 Strona 9
Tel: +48 883 377 215, e-mail: artubobr@gmail.com
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3.2.2 Sciany

Sciany murowane z cegly petnej, silikatowej na zaprawie wapienno-cementowej o zréznicowanych
grubosciach. Sciany zewnetrzne nieocieplone.

W narozu budynku widoczne odspojenie wyprawy tynkarskiej. Brak zauwazalnych uszkodzen
muru, rys, spekan sugerujacych zly stan techniczny budynku. Sciany parteru w stanie technicznym dobry.
Cegte oznaczono na klase 15 (15 MPa), a zaprawe na Rz = 1.5 MPa. Sciany zewnetrzne i wewnetrzne

zachowaty swoje wtasciwosci wytrzymatoSciowe.

Ocena: Stan zadowalajacy

3.2.3 Strop miedzy kondygnacyjny

Strop miedzy kondygnacyjny (nad piwnicq oraz parterem) jako zelbetowy, monolityczny, wylewany
na budowie. Strop nad piwnicq oraz parterem w stanie dobrym. Podczas wizji lokalnej nie ujawniono w
stropie nad piwnicg niepokojacych zjawisk Swiadczacych o przekroczeniu standw granicznych.
Strop nie wykazuje spekan ani przemieszczen, zachowat sie w dobrym stanie.

Ocena: Stan zadowalajacy

3.2.4 Stropodach

Stropodach nad pietrem jako zelbetowy, monolityczny, wylewany na budowie. Strop. Podczas wizji
lokalnej nie ujawniono w stropie nad pietrem niepokojacych zjawisk $wiadczacych o przekroczeniu

standw granicznych. Stropodach nie wykazuje spekan ani przemieszczen, zachowat sie w dobrym stanie.

Ocena: Stan zadowalajacy

3.2.5 Nadproza

W budynku wystepujq nadproza prefabrykowane, na belkach stalowych. Stan cze$ci belek
nadprozowych oceniono jako dobry. Brak widocznych rys oraz spekan $wiadczacych o mozliwym

przekroczeniu stanéw granicznych nosnosci oraz uzytkowalnosci.

Ocena: Stan zadowalajgcy

AB PROJEKT, mgr inz. ARTUR BOBROWSKI
73-110 Stargard, ul. Ractawicka 23 Strona 10
Tel: +48 883 377 215, e-mail: artubobr@gmail.com
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3.2.6 Schody zewnetrzne oraz wewnetrzne

W budynku wystepuja klatki schodowe kilku oraz zabiegowe wykonane w technologii zelbetowe;
monolitycznej, wylewanej na budowie. Wszystkie biegi schodowe zachowaty sie w do$¢ dobrym stanie.
Brak widocznych rys oraz spekan Swiadczacych o mozliwym przekroczeniu stanéw granicznych nosnosci

oraz uzytkowalnosci.

Ocena: Stan zadowalajgcy

4. Analiza

Ogdlnie stan techniczny przedmiotowego obiektu w Grzmigcej ocenia sig jako zadawalajacy oraz
stwierdza sie, ze jest mozliwa zamierzona przebudowa oraz remont zwigzany z lokalnymi wyburzeniami
w Scianach no$nych obiektu. Nie przewiduje sie wzrostu obcigzen uzytkowych wynikajacych z
zaktadanego zamierzenia budowlanego.

Za stwierdzeniem takim przemawia:
— zadowalajacy stan fundamentow;
— zadowalajacy stan $cian zewnetrznych i wewnetrznych budynku;
— zadowalajgcy stan stropow miedzy kondygnacyjnych;
— zadowalajacy stan stropodachu.

5. Whnioski

Budynek jest w zadowalajacym stanie technicznym i uzytkowym nadajgcym sie do zmian
wynikajacych z nowoprojektowanych rozwigzan architektonicznych. Zamierzenie budowlane nie ingeruje
w sposob istotnie zagrazajacy bezpieczenstwu konstrukciji.

Niniejszg opinie wydano na podstawie ogledzin wizualnych poszczegdinych elementéw budynku
pokrytych oktadzinami, warstwami wykonczeniowymi podtdg oraz tynkami. Po skuciu tynkow mozliwe jest
stwierdzenie dodatkowych faktéw mogacych Swiadczy¢ o innym stanie technicznym budynku i
odmiennych rozwigzaniach materiatowych w stosunku do opisanego. Opis zastosowanych materiatow
podano na podstawie danych z wizji lokalnej.

Planowane zatozenia architektoniczne nie zmienig wielkosci i uktadu obcigzen i nie ma wptywu na
konstrukcje budynku.

W zwigzku z powyzszym dopuszcza sie przebudowe dotyczacg wyburzen w przedmiotowym

obiekcie wielofunkcyjnym.
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6. Zalecenia

* Usuwanie jednego elementu nie moze wywotywac nieprzewidzianego spadania lub zawalenia
sie innego elementu.

» Miejsce i sposdb ustawiania oraz oparcia drabin i innych narzedzi pomocniczych (np. pomostéw,
rusztowan itp.) powinno by¢ wskazane przez kierownika robét lub mistrza budowlanego.

»  Przy robotach rozbiérkowych nie stosowac cigzkiego sprzetu udarowego, a jedynie pity i tarcze
do ciecia.

» Gromadzenie gruzu i materiatow odzyskanych z rozbiérki na stropach, klatkach schodowych i
innych konstrukcyjnych cze$ciach rozbieranego obiektu — jest zabronione.

» W trakcie prowadzenia robdt powiekszenia otwordw i wycinania scian mogg wystapic rysy w
Scianach budynku i nalezy liczy¢ sie z kosztami ich usunigcia.

» Wszystkie projektowane rozwigzania dotyczace wyburzeh nalezy wykona¢ zgodnie z
potwierdzonymi obliczeniami statyczno-wytrzymato$ciowymi zawartymi w projekcie budowlanym
konstrukcji oraz z nalezytg ostroznoscia.

» W przypadku wystapienia podczas prowadzenia prac okoliczno$ci mogacych sugerowac stan
odmienny od przedstawionego w ekspertyzie technicznej nalezy bezzwiocznie powiadomic¢ o tym
fakcie autora projektu w celu zajecia stanowiska.

* Dla planowanych prac zwigzanych z przebudowg winien by¢ opracowany techniczny projekt
konstrukgji.

» Prace prowadzi¢ pod $cistym nadzorem kierownika budowy.

* W przypadku wystapienia podczas prowadzenia prac okoliczno$ci mogacych sugerowac stan
odmienny od przedstawionego w ekspertyzie technicznej nalezy bezzwiocznie powiadomic¢ o tym

fakcie autora projektu w celu zajecia stanowiska.

7. Informacje dodatkowe

Niniejsza ekspertyza stanowi opracowanie autorskie i wszelkie zmiany lub wykorzystanie jej do
celéw innych niz okreslone w zleceniu wymaga zgody autora. Zastrzega si¢ prawa autorskie niniejszej
opinii.

Ekspertyza jest wtasno$ciq Zamawiajacego z zastrzezeniem, iz moze by¢ wykorzystana tylko
zgodnie z celem okreslajacym potrzebe jej wykonania.

Aktualno$¢ niniejszej ekspertyzy mija po uptywie 12 m-cy.

mgr inz. Artur Bobrowski

uprawnienia projektowe w specjalnosci
konstrukcyjno-budowlanej bez ograniczen
upr. ZAP/0003/PBKb/20, ZAP/BO/0144/20
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8. Zalaczniki fotograficzne

Zdjecie nr 1; Budynek widziany od zewnatrz

Zdjecie nr 2; Budynek widziany od zewnatrz
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Zdjecie nr 4: Budynek widziany od zewnatrz
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Zdjecie nr 5; Budynek widziany od zewnatrz
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Zdjecie nr 6: Budynek widziany od zewnatrz
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Zdjecie nr 7: Pomieszczenie w poziomie piwnicy
G e 2

Zdjecie nr 8: Pomieszczenie w poziomie piwnicy
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Zdjecie nr 9: Pomieszczenie w poziomie parteru

Zdjecie nr 10: Pomieszczenie w poziomie parteru

Zdjecie nr 11: Pomieszczenie w poziomie parteru
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Zdjecie nr 14: Klatka schodowa w poziomie parteru
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Zdjecie nr 17: Pomieszczenie w poziomie pietra
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Zdjecie nr 18, 19: Klatka schodowa
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