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1. USTALENIA FORMALNO-PRAWNE

1. Pismo znak: PP-6720.1-5.2012.2013, dotyczace zaopiniowania projektu zmiany studium
uwarunkowan i kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego gminy Grzmigca dla obrebu
czesci Czechy (zainicjowanego Uchwatg Nr XIX/97/2012 Rady Gminy Grzmigca z dnia 25
kwietnia 2012 r.)

2. Pismo znak: WOO0S-0SZP.410.85.2013.AM, dotyczace negatywnego zaopiniowania projektu
zmiany studium uwarunkowan i kierunkédw zagospodarowania przestrzennego gminy
Grzmigca dla obrebu czesci Czechy.

3. Spotkanie konsultacyjne z przedstawicielami Urzedu Gminy Grzmigca oraz autorem projektu
zmiany studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy
Grzmigca dla obrebu czesci Czechy odbyte w dniu 08 marca 2013 r.

2. PRZEDMIOT OPRACOWANIA

W marcu 2013 r. zostata sporzgdzona Prognoza oddziatywania na srodowisko ustalert zmiany
studium opracowana dla projektu zmiany Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania
Przestrzennego Gminy Grzmigca sporzgdzonego na podstawie uchwaty inicjujgcej nr XIX/97/2012
Rady Gminy Grzmigca z dnia 25 kwietnia 2012 r.

Gtéwnym przedmiotem zmiany Studium jest przeznaczenie czesci terendw w obrebie Czechy
na cele inwestycji zwigzanych z odnawialnymi zrédtami energii: farmy elektrowni wiatrowych wraz z
infrastrukturg towarzyszacy i strefg oddziatywania, jak rowniez farmy fotowoltaicznej. Dodatkowo w
projekcie zmiany Studium dokonano aktualizacji danych na temat wystepujgcych form ochrony
przyrody, w zwigzku z powstaniem sieci obszaréw Natura 2000. Poza tym dokonano aktualizacji
zapiséw tekstu studium, gtéwnie ogélnych (dokonano aktualizacji zapisow wynikajacych ze stanu
istniejgcego, biezacych decyzji prawnych oraz obowigzujgcych przepisdw prawa biorgc pod uwage
fakt, ze zmieniane studium byto opracowane pod rzgdami nieaktualnej juz ustawy z dnia 7 lipca 1994
r. o zagospodarowaniu przestrzennym).

Zmiane Studium opracowano na rysunku w skali 1:20000 dla obszaru catej gminy, natomiast
W niniejszej prognozie zagadnienia szczegétowe zwigzane z obszarem planowanej lokalizacji
elektrowni wiatrowych, dotyczgce przestrzennie wytgcznie czesci obrebu Czechy przedstawiono na
mapach w skali 1:10000.

Celem prognozy jest okreslenie i ocena skutkéw dla srodowiska przyrodniczego, jakie moga
wyniknaé z realizacji projektowanych funkcji terenu oraz przedstawienie rozwigzan eliminujacych lub
ograniczajacych potencjalne negatywne wptywy na srodowisko.

Studium to wraz z powyiszg Prognozg zostato przedtozone do konsultacji i procedury
opiniodawczej. W efekcie w dniu 17 maja 2013 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Szczecinie przedtozyt do Wojta gminy Grzmigca pismo znak WOOS-0SZP.410.85.2013.AM
zawierajgce uwagi co do tresci tekstu Prognozy.



3. CEL OPRACOWANIA

Powyzsza Prognoza do zmiany Studium dotyczy przeznaczenia czesci terendw w obrebie
Czechy na cele inwestycji zwigzanych z odnawialnymi zrédtami energii: farmy elektrowni wiatrowych
wraz z infrastrukturg towarzyszacg i strefg oddziatywania, jak réwniez farmy fotowoltaicznej. W
piémie z dnia 17 maja 2013 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie wskazat na
konieczno$é¢ uzupetnienia omawianego dokumentu o informacje zawarte w powyzszym pismie.
Organ wydajacy decyzje stwierdzit, ze prognoza w obecnej formie nie jest dokumentem, ktéry
umozliwia ocene wptywu realizacji ustalen zmiany Studium na awifaune chiropterofaune, w tym na
cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 ,Ostoja Drawska” PLB320019 (z racji charakteru
dziatan inwestycyjnych wprowadzanych do rozwoju gminy przedmiotowym projektem zmiany
studium, czyli lokalizacji sitowni wiatrowych).

Majgc na wzgledzie powyzsze, Wojt Gminy Grzmigca przystapit do korekty tekstu Studium i
jego zatacznika oraz do uzupetnien w Prognozie na drodze Aneksu do Prognozy zwanym dalej
Aneksem, stuzgcych odniesieniu sie do uwag i pytan ztozonych w pismie w dniu 17 maja 2013 r. przez
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie do Wéjta gminy Grzmigca (znak pisma
WO0O0S-0SZP.410.85.2013.AM).

4. ZAKRES ANEKSU

Przy sporzadzaniu niniejszego Aneksu wzieto pod uwage pismo Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 17 maja 2013 r., w ktérym RDOS wnidst o uzupetnienie w
Prognozie o informacje:

I. Majac na wzgledzie powyisze prognoze oddziatywania na sSrodowisko nalezy uzupetnic o:

1. informacje o sktadzie gatunkowym ornitofauny i chiropterofauny wykorzystujgcej obszar
planowanej lokalizacji sitowni wiatrowych oraz w strefie ich oddziatywania w rozbiciu na
poszczegdlne okresy fenologiczne z podaniem ich liczebnosci (w przypadku ptakéw) oraz
stwierdzonych indeksdw aktywnosci (w przypadku nietoperzy);

2. informacje na temat waloréw chripterologicznych i uwarunkowan lokalnych majgcych znaczenie
dla nietoperzy z uwzglednieniem m.in. wystepowania potencjalnych siedlisk waznych dla tych
zwierzat w poszczegélnych okresach fenologicznych (okres rojenia nietoperzy, rozrodu i
wychowywania mtodych, okres sezonowych Migracji, okres hibernacji),

3. zatacznik graficzny przedstawiajacy siedliska wazne dla nietoperzy, lokalne trasy przelotéw
(przeloty na zerowiska i wodopoje) oraz szlakéw migracyjnych nietoperzy w odniesieniu do
planowanej lokalizacji sitowni wiatrowych;

4. zafacznik graficzny przedstawiajacy: lokalne trasy przelotéow oraz szlaki migracyjne ptakow,
stanowiska legowych gatunkéw ptakéw (w szczegdlnosci gatunkéw kolizyjnych, drapieznych
oraz z Zatacznika | Dyrektywy Ptasiej) oraz ich miejsca zerowania;

5. dane o lokalizacji wydzielen stanowigcych miejsca szczegdlnie atrakcyjne dla ptakdéw i nietoperzy
(réwniez w zasiegu oddziatywania inwestycji) w odniesieniu do planowanej lokalizacji sitowni
wiatrowych,

6. informacje o lokalizacji miejsc koncentrujgcych przeloty lokalne ptakéw (przesmyki pomiedzy
kompleksami lesnymi, zbiornikami wodnymi, dolinami rzecznymi, przeteczami, mierzejami,
strefg wybrzeza morskiego) w odniesieniu do planowanej lokalizacji sitowni wiatrowych;



7. szczegotowg analize wptywu ustalen zmiany studium dla planowanej lokalizacji sitowni
wiatrowych na awifaune (Smiertelnos¢ ptakéw w wyniku kolizji z pracujgcymi sitowniami,
zmniejszanie liczebnos$ci ptakéw wskutek utraty i fragmentacji siedlisk spowodowanej
odstraszaniem z okolic sitowni, zaburzenia funkcjonowania populacji, w szczegdlnosci zaburzenia
krotko- i dtugodystansowych przemieszczen ptakdw tzw. efekt bariery) i chiropterofaune (utrata
miejsc zerowania i tras przelotéw na Zerowiska, $Smiertelnos¢ w wyniku kolizji lub urazu
cisnieniowego, czyli tzw. barotraumy) w oparciu o uzyskane wyniki monitoringu;

8. wskazania obszardw, na ktdrych nie nalezy lokalizowa¢ elektrowni wiatrowych ze wzgledu na
duze niebezpieczenistwo ich znaczgcego oddziatywania na ptaki lub nietoperze;

9. analize mozliwego skumulowanego (w oparciu o przeprowadzone badania terenowe)
oddziatywania planowanych elektrowni w potgczeniu z innymi farmami wiatrowymi (istniejgcymi
lub planowanymi), zlokalizowanymi na terenie gminy Grzmigca oraz w gminach sasiednich w
odlegtosciach wskazujgcych na mozliwosé zaistnienia wzajemnych powigzan ich wptywu na
faune migrujacg w powietrzu. Zgodnie z ,Wytycznymi w zakresie oceny oddziatywania
elektrowni wiatrowych na ptaki" (Przemystaw Chylarecki, Anna Pastawska, 2008 r.) w przypadku
duzych ptakow legowych (ptaki drapiezne, bocian czarny) oraz koncentracji zerowiskowych
ptakéw wedrownych (gesi, zurawie), w ocenie wptywu skumulowanego nalezy uwzgledniac
wszystkie inne famy wiatrowe w promieniu odpowiednio 5 km oraz 20 km. W ,Prognozie”
zawarto jedynie informacje o planowanych farmach wiatrowych oraz ich odlegtosciach od
obszaru zmiany studium, jednak nie podano Informacji, na jakim etapie planowania sg te farmy
(etap studium, planu miejscowego, czy etap decyzji Srodowiskowej), a takze nie dokonano ich
oceny wpltywu skumulowanego w odniesieniu do wynikdw monitoringu, dla analizowanej
zmiany studium z uwzglednieniem gatunkéw szczegdlnie narazonych na taki wptyw.
Jednoczesnie w ,,Prognozie...” catkowicie pominieto, planowane sitownie wiatrowe w obr. Kragte
i Kwakowo, gm. Szczecinek (etap zmiany studium i planu miejscowego);

10. szczegdtowy opis metodyki przeprowadzonych badan w terenie.

Il. Jednoczesnie po szczegétowej analizie przedtozonych materiatéw, stwierdzono ze ,Prognoza

»

oddziatywania na srodowisko...” nie analizuje w sposéb wyczerpujacy wptywu ustalen zmiany
studium na istniejace i projektowane formy ochrony przyrody m.in, w tym na gatunki oraz siedliska
przyrodnicze, stanowiace przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000 ,Dorzecze Parsety” PLH320007
oraz Ostoja Drawska” PLB320019. Dla obszaru Natura 2000 ,Ostoja Drawska” PLB320019 nie
dokonano, analizy wptywu ustalen zmiany studium na wszystkie gatunki ptakéw stanowigce
przedmiot jego ochrony wymienione w Standardowym Formularzu Danych (SDF) w odniesieniu do
stwierdzonych gatunkéw ptakéw zaréowno na terenie zmiany studium lub w strefie jego
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oddziatywania. W ,,Prognozie...” nie oceniono takie, realizacja ustalefi zmiany studium moie w
spos6b bezposredni (kolizja z siedliskami przyrodniczymi lub siedliskami gatunkéw chronionych)
lub posredni (zmiana stosunkéw wodnych) wptynaé na siedliska i gatunki, stanowigce przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000 ,,Dorzecze Parsety” PLH320007. Catkowicie pominieto takie analize
wptywu ustalen zmiany studium na integralnos¢ ww. obszarow Natura 2000. W ,,Prognozie...” nie

odniesiono sie takie do wptywu realizacji ustalen zmiany studium na walory przyrodnicze i

krajobrazowe:

1. obszaru chronionego krajobrazu ,Zrédliska Perznicy" (OCHK-II), ktérego celem wyznaczenia jest
ochrona krajobrazu, w tym fragmentéw lasow, biotopéw nadrzecznych, gk mokradet bedacych
miejscami bytowania i rozrodu zagrozonych gatunkdéw zwierzat — catkowicie pominiety w
,Prognozie...”,



2. uzytku ekologicznego UE-66, obejmujgcego srodpolne oczko wodne bedgce miejscem rozrodu
licznych gatunkdéw ptazéw oraz ptakéw wodno-btotnych m.in. perkoza, krakwy, $wierszczaka,

’

brzeczki i trzciniaka — w ,Prognozie...” stwierdzono, ze uzytek ten utracit swoje walory
przyrodnicze w odniesieniu do awifauny, jednak nie oceniono, czy moze on, stanowi¢ siedlisko
cenne dla innych gatunkéw zwierzat m.in. ptazéw. Ponadto podkreslam, ze zgodnie z
,Waloryzacjg Przyrodniczg Wojewddztwa Zachodniopomorskiego” (Biuro Konserwacji Przyrody,
Szczecin, 2010 r.) w obrebie ww. projektowanego uzytku ekologicznego wystepuje siedlisko
przyrodnicze pn. starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne - 3150,

3. obszary cenne przyrodniczo OC-14 (obejmujacy zrddliska o bardzo wysokiej wartosci zaréwno ze
wzgleddéw przyrodniczych, naukowych i estetycznych), OC-15 (obejmujgcy cenne ze wzgledéw
krajobrazowych i biocenotycznych aleja drzew) ~ obszary te zostaty opisane w ,Prognozie...”
jednak nie dokonano analizy wptywu na ich walory przyrodnicze.

Nalezy stwierdzi¢ takze, ze w ,Prognozie...” skupiono sie na oddziatywniu ustalei zmiany studium w

zakresie lokalizacji sitowni wiatrowych w odniesieniu do ptakéw i nietoperzy, natomiast catkowicie

pominieto wptyw na pozostate grupy zwierzat np. herpetofaune. Podkreslic nalezy, takie ze w

granicach zmiany studium na powierzchni 12 ha dopuszczono mozliwosé lokalizowania ogniw
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fotowoltaicznych. W zwigzku z powyzszym w ,Prognozie...” nalezy oceni¢ w jakim zakresie farma
fotowoltaiczna bedzie oddziatywaty na zmiane siedlisk roslinnych oraz siedlisk dla awifauny (utrata
miejsc legowych, miejsc zerowania), herpetofauny (stwierdzone w granicach zmiany studium oczka

wodne stanowig potencjalne siedliska dla ptazow).
lll. Ponadto wymieniono nastepujgce uwagi:

1. W rozdziale Ill ,,Prognozy...” w punkcie dotyczagcym Konwencji i Dyrektyw Miedzynarodowych,
wymieniono gatunki, ktére nie zostaty stwierdzone w wyniku przeprowadzonych badan
terenowych np. w rozdziata Il (str. 20), napisano, ze podczas wizji terenowych prowadzonych w
okresie od kwietnia do czerwca 2012 r. odnotowano obecnos¢ jedynie rzekotki drzewnej,
natomiast z rozdziatu Il wynika ze w granicach studium stwierdzono ponadto: kumaka
grzebiuszke ziemna, ropuche szarg, zabe jeziorowa, zabe trawng, zabe wodng (str. 29).
Jednoczesnie z informacji zawartych w ,,Screeningu w zakresie ornitofauny..." (str. 14) wynika, ze
wystepuje w granicach zmiany studium oczka wodne stanowig miejsca rozrodu ptazéw - zab oraz
rzekotki drzewnej. Nalezy uscisli¢, wiec, czy wymienione w rozdziale Il ,Prognozy...” informacje
na temat stwierdzonych gatunkéw, pochodzg z danych literaturowych (,Waloryzacja
Przyrodnicza Gminy Grzmigca”), czy tez badan przeprowadzonych w terenie oraz ujednolicié
dokumentacje w tym zakresie;

2. w rozdziale Ill ,Prognozy...”w punkcie dotyczacym Konwencji i Dyrektyw Miedzynarodowych,
zawarto informacje, z ktérej wynika, ze w granicach terenu objetego zmiang studium wystepuja
dwa siedliska przyrodnicze, bedace przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty; grad subatlantycki
(kod siedliska 9160) oraz teg olszowo-jesionowy (kod siedliska 91E0). Zgodnie natomiast z baza
danych bedacg w posiadaniu RDOS w Szczecinie, opracowang na podstawie ,Waloryzacji
Przyrodniczej Wojewddztwa Zachodniopomorskiego” (Biuro Konserwacji Przyrody, Szczecin,
2010 r.) oprdocz ww. siedlisk przyrodniczych, w obrebie projektowanego uzytku ekologicznego
(UE-66) wystepuje siedlisko przyrodnicze pn. starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne
- 3150 (UE-66). Ponadto zaznaczony na Zat. Nr 1 i Zat. Nr 2 do ,,Prognozy...” zasieg wystepowania
chronionych siedlisk przyrodniczych (grad subatlantycki, teg olszowo- jesionowy) rézni sie od
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zasieg siedlisk stwierdzanych w ,,Waloryzacji Przyrodniczej Wojewddztwa
Zachodniopomorskiego” (siedliska te wystepujg rowniez poza obszarem Natura 2000 ,Dorzecze

”

Parsety” PLH32D007). W zwigzku z powyzszymi niescistosciami w ,Prognozie...” nalezy podac
informacje, czy dane na temat rozmieszczenia siedlisk przyrodniczych pochodzg z
przeprowadzonej na potrzeby zmiany studium wstepnej inwentaryzacji flory, a takze czy w
trakcie tych badan dokonano weryfikacji siedliskach przyrodniczych w oparciu o dane zawarte w

»Waloryzacji Przyrodniczej Wojewddztwa Zachodniopomorskiego”,

w rozdziale IV ,Prognozy...” (str. 31) napisano, ze ,lokalizacja elektrowni wiatrowych poza
obszarami zabudowy mieszkaniowej zabezpieczy je przez przekroczeniem dopuszczalnych norm
w zakresie ochrony ludzi przed hatasem” - nalezy stwierdzi¢, ze lokalizacja sitowni wiatrowych
poza obszarami zabudowy mieszkaniowej nie jest rownowazna z brakiem takiego oddziatywania.
W prognozie nalezy oceni¢, czy w granicach zmiany studium lub w strefie jego oddziatywania
znajduja sie tereny chronione akustycznie w rozumieniu Rozporzgdzenia Ministra Srodowiska z
dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomoéw hatasu w srodowisku (Dz, U. Nr
120, poz. 826 ze zm.) oraz jaki bedzie wptyw na te tereny w zakresie oddziatywania hatasu;

w rozdziale IV ,Prognozy,..” (str. 37) napisano, ze: ,,na monitorowanym obszarze odnotowano
obecnosc¢ trzech gatunkow, przy czym jeden z nich - borowiec wielki Nyctaius noetula - nalezy do
grupy ryzyka”. Podkreslic nalezy, ze notowane w granicach zmiany studium karlik malutki
rowniez zalicza sie do gatunkéw o wysokim narazeniu na kolizje z wiatrakami;

w rozdziale IV ,,Prognozy...” (str. 37) napisano, ze ,Poréwnanie indekséw aktywnosci nietoperzy
wykazuje, ze monotonne fragmenty otwartych przestrzeni pdl, pozbawione zadrzewien i
zakrzaczen oraz oczek wodnych lub okresowych mokradet zlokalizowane na polach uprawnych w
obszarze planowanego rozmieszczenia turbin sg nieatrakcyjne dla nietoperzy zaréwno w okresie
wiosennych i jesiennych migracji, jak i letniego zerowania”, natomiast na str. 17 stwierdzono,
,Duze oraz, co wazniejsze, czeste réznice w wysokosciach terenu pozwalajg tworzy¢ liczne
zlewnie wéd opadowych i roztopowych przez co w czesci z nich wystepujg oczka wodne, (...) ", W
zwigzku z powyzszym nalezy ujednolici¢ dokumentacje w tym zakresie oraz oceni¢ jakie
znaczenie majg stwierdzone oczka wodne dla awifauny, chiropterofauny i herpetofauny;

w rozdziale IV ,Prognozy..,” (str. 34) nalezy wyjasni¢ z jakiego zrédta pochodzg informacje
dotyczace likwidacji stref ochronnych potozonych na potudnie od obszaru zmiany studium dla
orlika krzykliwego i bociani czarnego, gdyz z dokumentacji bedacej w posiadaniu RDOS, wynika,
ze zlikwidowana zostata jedynie strefa dla orlika krzykliwego;

w punkcie | projektu zmiany studium (Gatunki obronione strefowo, str, 35), nalezy uaktualni¢
informacje w zakresie ochrony strefowej ptakow;

z informacji zawartych pkt 2.2 projektu zmiany studium (str. 101-102) wynika, te ,Elektrownie
wiatrowe mozna lokalizowa¢ na obszarach wskazanych w studium na ten cel, potozonych poza
terenami chronionymi ze wzgledéw kulturowych i przyrodniczych przy zachowaniu stref
ochronnych w stosunku da zabudowy zwigzanej z pobytem ludzi", natomiast zgodnie z
zatgcznikiem graficznym do projektu zmiany studium lokalizacje sitowni wiatrowych zostaty
dopuszczone na terenie catego obszaru objetego zmiang studium, w tym réwniez w granicach



obszaréw Natura 2000 ,Ostoja Drawska” PLB320019 oraz Dorzecze Parsety" PLH320007. W
zwigzku z powyzszym nalezy ujednolici¢ dokumentacjg w tym zakresie, a takze jednoznacznie
wskazaé, czy sitownie wiatrowe planuje sie lokalizowa¢ w granicach obszaréw Natura 2000
poprzez okreslenie na zataczniku graficznym terendw w ktérych beda lokalizowane sitownie
wiatrowe.

9. Jednoczesnie podkreslam, ze zgodnie z ustaleniami Planu Zagospodarowania Przestrzennego
Wojewddztwa Zachodniopomorskiego (pkt. 3.3.3 Ochrona i ksztattowanie srodowiska
przyrodniczego, str. 234) ,Rozwdj energetyki wiatrowej w oparciu o wytyczne do planowania
miejscowego (...) musi respektowac wskazania ze studium krajobrazowego uwzgledniajgcego
powigzania widokowe, szczegdlnie w odniesieniu do nastepujgcych obszaréw istniejgcych i
projektowanych: parki krajobrazowe wraz z otulinami, zespoty przyrodniczo-krajobrazowe,
obszary chronionego krajobrazu, obszary kulturowo-krajobrazowe, panoramy i osie widokowe,
przedpola ekspozycji z drég (wazniejszych ciggdw komunikacyjnych) i czynnych linii kolejowych
na przyrodnicze dominanty przestrzenne i sylwetki historycznych uktadéw osadniczych, wnetrza
krajobrazowe — polany lesne, a zwtaszcza doliny oraz rynny rzek i jezior, tereny wypoczynkowe w
pasie nadmorskim i pojezierzy”. W zwigzku z powyzszym nalezy stwierdzi¢, ze dla terenu
objetego zmiang studium oraz prognozie oddziatywania na srodowisko.

5. WYJASNIENIA

Odnoszac sie do uwag zawartych w powyziszym piSmie Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Szczecinie z dnia 17 maja 2013 r., ktérych tre$é¢ przedstawiono w rozdziale 4 w
niniejszym Aneksie, do poszczegdlnych zagadnien odniesiono sie ponizej.

llekro¢ w ponizszych odpowiedziach mowa o ,Wynikach...” nalezy przez to rozumieé

opracowanie:

e ,Wyniki rocznego monitoringu chiropterologicznego prowadzonego w latach 2012-2013
planowana farma wiatrowa gmina Grzmigca woj. zachodniopomorskie”, w przypadku
odniesienia sie do chiropterofauny,

e ,Wyniki rocznego monitoringu ornitologicznego prowadzonego w okresie 21.06.2012 -
20.06.2013 planowana farma wiatrowa Czechy gm. Grzmigca woj. zachodniopomorskie” w
przypadku odniesienia sie do awifauny.

I.Ad.1.

CHIROPTEROFAUNA

Zgodnie z ,Wynikami rocznego monitoringu chiropterologicznego prowadzonego w latach 2012-2013
planowana farma wiatrowa gmina Grzmigca woj. zachodniopomorskie” z lipca 2013 r. podczas
prowadzonego monitoringu na terenie badan stwierdzono obecnos$¢ trzech gatunkéw nietoperzy tj.:

z rodzaju Nyctalus:
Borowiec wielki Nyctalus noctula (Schreber, 1774);
z rodzaju Pipistrellus - Karlik:

Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus (Schreber, 1774);



Z rodzaju Eptesicus — Mroczek
Mroczek pézny Eptesicus serotinus (Schreber, 1774).

Prowadzgc analize aktywnosci nietoperzy na terenie planowanej inwestycji oparto sie na
skali referencyjnej, zaproponowanej w projekcie najnowszych ,Wytycznych dotyczgcych oceny
oddziatywania elektrowni na nietoperze” (Kepel et al. 2011).
http://www.gdos.gov.pl/files/O0S zal/Projektypubl/WWW wytyczne dotyczace ocenyoddzialywan
ia_elektrowni_wiatrowych na nietoperze.pdf, ktéra zostata zweryfikowana w stosunku do skali
zaproponowanej przez DURRA, wskazanej w wytycznych z roku 2009 do warunkéw panujgcych w
Polsce (tab. nr 1).

Tab. 1. Kategorie aktywnosci nietoperzy (Kepel i in. 2011)

Nyctalus spp. 2,5 43 8,60
Eptesicus spp. 2,5 4,0 8,00
Nyctalus + Eptesicus + Vespertillo spp. 2,7 5,0 9,00
Pipistrellus spp 2,5 41 8,00
Wszystkie nietoperze 3,0 6,00 12,00

Granice aktywnosci: A —niskich, B- umiarkowanych, C — wysokich, pow. C - bardzo wysokich

Tab. 2. Okresy aktywnosci nietoperzy bedgce przedmiotem kontroli w terenie

(za wytycznymi na rok 2009, Kapel et al. 2009b)

. Rodzaj badanej aktywnosci
Termin Okres .
nietoperzy

Przeloty do miejsc zimowania,
hibernacja

Okres VI 1-15 listopada



http://www.gdos.gov.pl/files/OOS_zal/Projektypubl/WWW_wytyczne_dotyczace_ocenyoddzialywania_elektrowni_wiatrowych_na_nietoperze.pdf
http://www.gdos.gov.pl/files/OOS_zal/Projektypubl/WWW_wytyczne_dotyczace_ocenyoddzialywania_elektrowni_wiatrowych_na_nietoperze.pdf

Tab. 3. Terminy kontroli terenowych w poszczegdinych okresach aktywnosci nietoperzy

Termin Typ Warunki pogodowe
Wiosenne migracje, zaktadanie kolonii rozrodczych
09.04.12 4 godzinna 8°C, pochmurno
. 5°C, zachmurzenie malejace,
16.04.12 4 godzinna .
rozpogodzenia wieczorem
. 8°C, bez opaddw, zachmurzenie
23.04.12 4 godzinna
mate
. 6-7°C, bez opaddéw, bezchmurnie,
30.04.12 4 godzinna .
zimno
11°C, bez opaddéw, pochmurno z
05.05.12 Catonocna L
przejasnieniami, wiatr staby
10°C, bez opaddw, wiatr
26.05.12 Catonocna .
umiarkowany do stabego
Rozrdd, aktywnos¢ populacji lokalnych
13°C, zachmurzenie, niebo
06.06.12 Catonocna o .
niewidoczne, wiatr staby
16°C, zachmurzenie mate, wiatr um.
22.06.12 Catonocna . ) .
Z kierunkow zachodnich
06.07.12 Catonocna 17°C, burzowo, pogoda parna
15°C, bez opaddw, pogodnie, wiatr
24.07.12 Catonocna

slaby

Rozpad kolonii

rozrodczych, poczatek jesienny

ch migracji, rojenie

18°C, zachmurzenie wzrastajace,

02.08.12 Wieczorna ) .
wiatr staby wschodni
10.08.12 Catonocna 13°C, pogodnie, bez opaddw
. 13°C, zachmurzenie umiarkowane,
16.08.12 Wieczorna . i
bez istotnych opaddéw
23.08.12 Catonocna 12°C, pogodnie, bez opaddw
) 13°C, zachmurzenie, burzowo, opady
30.09.12 Wieczorna
deszczu
15°C, zachmurzenie, nieistotne
05.09.12 Catonocna
opady
12.09.12 Catonocna 11°C, opady, pochmurno
Jesienne migracje, rojenie
) 8°C, zimno, opady deszczu,
20.09.12 Wieczorna
pochmurno
. 12°C, pochmurno, opady deszczu w
27.09.12 Wieczorna . .
drugiej czesci nocy
. 10°C, bez opaddw, zachmurzenie
04.10.12 Wieczorna
rosnace
11.10.12 Wieczorna 5°C, ochtodzenie, be opaddow
18.10.12 Wieczorna 10°C, ciepto, bez opadow
25.10.12 Wieczorna 4°C, bez opaddw, bez opadow
Ostatnie przeloty do miejsc zimowania, hibernacja
02.11.12 Wieczorna 3°C, bez opaddw, widocznos¢ dobra

10 marzec 2013

Dzienna (miejsca hibernacji

+ kolonia Czechy)

-8°C, wiatr, pokrywa $niegu, zawieje
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Opuszczanie zimowisk

15-31 marzec 2013

Rezygnacja

Warunki zimowe, $nieg,

temperatura ujemna,

AWIFAUNA

Ponizej przedstawiono wyniki z kolejnych okreséw fenologicznych: migracji wiosennej, okresu

legowego, dyspersji polegowej, migracji jesiennej oraz zimowania. Przedstawiono réwniez liste oraz

sume stwierdzen wszystkich gatunkéw (liczebnosci kumulatywne) obserwowanych podczas liczen

podstawowych (transekty i punkty) z catego okresu rocznego monitoringu ptakéw.

Wyniki z okresu zimy 21 listopada - 31 grudnia 2012 r. i 1 stycznia - 20 luty 2013

W okresie zimowym podczas liczen na transektach stwierdzono w sumie 34 gatunki ptakow, a

taczna suma stwierdzen wszystkich osobnikéw wyniosta 1 032. Dominujgcymi gatunkami byty kwiczot

i czyz (63,1% wszystkich ptakow). Malejagce zestawienie tgcznych liczebnosci poszczegdlnych

gatunkdw stwierdzonych podczas obserwacji na transektach oraz frekwencje przedstawia tabela nr 4.

Tab.4. Catkowite liczebnosci osobnikdw poszczegdlnych gatunkéw (suma stwierdzen) odnotowanych na transektach na

powierzchni , Czechy” w okresie zimowym

Lp. Nazwa polska Nazwa tfacinska Catkowita ilos¢ | Frekwencja
1 | Kwiczot Turdus pilaris 506 3/5
2 |Czyz Carduelis spinus 145 4/5
3 | Trznadel Emberiza citrinella 62 4/5
4 | Drozdzik Turdus iliacus 47 3/5
5 | Bogatka Parus major 27 4/5
6 | Kawka Corvus monedula 25 4/5
7 | Szczygiet Carduelis carduelis 25 3/5
8 | Wrona* Corvus corone 24 4/5
9 |Gil Pyrrhula pyrrhula 19 4/5
10 | Wrdéblowe no. Passeriformes 16 1/5
11 | Raniuszek Aegithalos caudatus 15 2/5
12 | Smieszka Larus ridibundus 15 2/5
13 | Modraszka Parus caeruleus 12 3/5
14 | Kruk* Corvus corax 11 4/5
15 | Rudzik Erithacus rubecula 10 3/5
16 |Sdjka Garrulus glandarius 10 3/5
17 | Mysikrolik Regulus regulus 8 2/5
18 |Sroka* Pica pica 7 3/5
19 |Kos Turdus merula 5 3/5
20 | Myszotéw Buteo buteo 5 3/5
21 | Dzieciot duzy Dendrocopos major 4 3/5
22 | Kowalik Sitta europaea 4 3/5
23 | Potrzos Emberiza schoeniclus 4 3/5
24 | Potrzeszcz Emberiza calandra 3 2/5
25 | Sikora uboga Parus palustris 3 3/5
26 | Skowronek Alauda arvensis 3 2/5
27 | Swiergotek takowy | Anthus pratensis 3 2/5
28 | Zieba Fringilla coelebs 3 1/5
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Lp. Nazwa polska Nazwa faciniska Catkowita ilos¢ | Frekwencja
29 | Czaplasiwa* Ardea cinerea 2 2/5
30 | Czarnogtowka Parus montanus 2 2/5
31 | Krzyzéwka** Anas platyrhynchos 2 1/5
32 | Strzyzyk Troglodytes troglodytes 2 2/5
33 | Grzywacz** Columba palumbus 1 1/5
34 |tabedz niemy Cygnus olor 1 1/5
35 | Srokosz Lanius excubitor 1 1/5
RAZEM 1032

* - gatunek objety ochrong czesciowg,** - gatunek towny.

W okresie zimowym 2012 r. podczas liczern w punktach stwierdzono w sumie co najmniej 29

gatunkéw ptakdéw, a faczna suma stwierdzen wszystkich osobnikéw wyniosta 649. Dominujgcymi

gatunkami byly drozdzik i czyz (50,9% wszystkich ptakéw). Malejace zestawienie tgcznych liczebnosci

poszczegdlnych gatunkéw stwierdzonych podczas obserwacji

przedstawia tabela nr 5.

Tab. 5. Catkowite liczebnosci osobnikow poszczegdinych gatunkdw (suma stwierdzer) odnotowanych w punktach na

powierzchni , Czechy” w okresie zimowym

Lp. Nazwa polska Nazwa tfacinska Catkowita ilos¢ | Frekwencja
1 | Drozdzik Turdus iliacus 180 3/5
2 | Czyz Carduelis spinus 150 3/5
3 | Szczygiet Carduelis carduelis 83 3/5
4 | Trznadel Emberiza citrinella 43 3/5
5 | Wrdblowe no. Passeriformes 40 1/5
6 | Kwiczot Turdus pilaris 30 3/5
7 | Bogatka Parus major 26 4/5
8 Kawka Corvus monedula 18 3/5
9 Wrona* Corvus corone 16 4/5

10 |Sdjka Garrulus glandarius 13 3/5

11 | Kruk* Corvus corax 10 4/5

12 | Sroka* Pica pica 9 3/5

13 | Myszotéw wtochaty | Buteo lagopus 4 3/5

14 | Modraszka Parus caeruleus 3 2/5

15 | Dzieciot duzy Dendrocopos major 3 2/5

16 |Gil Pyrrhula pyrrhula 3 1/5

17 | Myszotow Buteo buteo 3 3/5

18 | Kos Turdus merula 2 2/5

19 | Grzywacz** Columba palumbus 2 1/5

20 | Krzyzowka** Anas platyrhynchos 1 1/5

21 | Smieszka Larus ridibundus 1 1/5

22 | Sierpéwka Streptopelia decaocto 1 1/5

23 | Czapla siwa* Ardea cinerea 1 1/5

24 | Grubodzidb Coccothraustes coccothraustes 1 1/5

25 | Krogulec Accipiter nisus 1 1/5

26 | Potrzeszcz Emberiza calandra 1 1/5

27 | Rudzik Erithacus rubecula 1 1/5

w punktach oraz frekwencje
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Lp. Nazwa polska Nazwa tacinska Catkowita ilos¢ | Frekwencja

28 | Sikora uboga Parus palustris 1 1/5

29 | Skowronek Alauda arvensis 1 1/5

30 |Srokosz Lanius excubitor 1 1/5
RAZEM 649

* - gatunek objety ochrong czesciowa, ** - gatunek towny.
Wyniki z okresu migracji wiosennej 21 luty-20 kwietnia 2013 r.

W okresie migracji wiosennej podczas liczen na transektach stwierdzono w sumie co najmniej

58 gatunkéw ptakéw, a faczna suma stwierdzed wszystkich osobnikéw  wyniosta

1 636. Dominujacym gatunkiem byty drozdzik, czyz, grzywacz, szczygiet, szpak i zieba (56,6%
wszystkich ptakéw). Malejgce zestawienie tacznych liczebnosci poszczegdlnych gatunkéw
stwierdzonych podczas obserwacji na transektach oraz frekwencje (liczba kontroli ze stwierdzeniem

gatunku) przedstawia tabela nr 6.

Tab. 6. Catkowite liczebnosci osobnikéw poszczegdinych gatunkéw (suma stwierdzen) odnotowanych na transektach na
powierzchni , Czechy” w okresie migracji wiosenne;j

Lp. Nazwa polska Nazwa tfaciniska Catkowita ilos¢ | Frekwencja
1 | Drozdzik Turdus iliacus 210 3/8
2 | Czyz Carduelis spinus 179 6/8
3 | Grzywacz** Columba palumbus 175 3/8
4 | Szczygiet Carduelis carduelis 144 5/8
5 | Szpak Sturnus vulgaris 118 4/8
6 |Zieba Fringilla coelebs 100 6/8
7 | Wrona* Corvus corone 93 5/8
8 | Trznadel Emberiza citrinella 55 8/8
9 |Sroka* Pica pica 54 7/8
10 | Spiewak Turdus philomelos 46 3/8
11 | Kwiczot Turdus pilaris 41 2/8
12 | Gil Pyrrhula pyrrhula 32 5/8
13 | Bogatka Parus major 31 7/8
14 | Skowronek Alauda arvensis 31 4/8
15 | Kszyk Gallinago gallinago 24 2/8

16 | Wrdéblowe no. Passeriformes 20 1/8
17 |Sodjka Garrulus glandarius 18 6/8
18 | Smieszka Larus ridibundus 18 2/8
19 |Kos Turdus merula 15 7/8

20 | Myszotéw Buteo buteo 15 7/8

21 | Grubodziéb Coccothraustes coccothraustes 14 4/8

22 | Kowalik Sitta europaea 13 7/8

23 | Zuraw Grus grus 13 3/8

24 | Kruk* Corvus corax 12 5/8

25 | Potrzeszcz Emberiza calandra 11 7/8

26 | Rudzik Erithacus rubecula 11 6/8

27 | Piecuszek Phylloscopus trochilus 10 1/8

28 | Modraszka Parus caeruleus 6/8

29 | Mysikrolik Regulus regulus 3/8

30 | Krzyzowka** Anas platyrhynchos 3/8
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Lp. Nazwa polska Nazwa tacinska Catkowita ilo$¢ | Frekwencja
31 | Potrzos Emberiza schoeniclus 7 4/8
32 | Raniuszek Aegithalos caudatus 7 4/8
33 | Czarnogtéwka Parus montanus 6 4/8
34 | Dzieciot duzy Dendrocopos major 6 4/8
35 | Kawka Corvus monedula 6 3/8
36 | Krakwa Anas strepera 6 1/8
37 |tabedi niemy Cygnus olor 6 2/8
38 | Pliszka siwa Motacilla alba 6 4/8
39 | Siniak Columba oenas 6 2/8
40 | Strzyzyk Troglodytes troglodytes 6 5/8
41 | Cyraneczka** Anas crecca 5 2/8
42 | Czajka Vanellus vanellus 5 3/8
43 | Swiergotek tgkowy | Anthus pratensis 5 2/8
44 | Cierniowka Sylvia communis 3 2/8
45 | tyska** Fulica atra 3 1/8
46 | Sikora uboga Parus palustris 3 3/8
47 | Srokosz Lanius excubitor 3 3/8
48 | Bfotniak stawowy Circus aeruginosus 2 2/8
49 | Dzieciot zielony Picus viridis 2 2/8
50 | Gagot Bucephala clangula 2 1/8
51 |Lerka Lullula arborea 2 1/8
52 | Okndwka Delichon urbica 2 1/8
53 | Pliszka z6tta Motacilla flava 2 1/8
54 | Czapla siwa* Ardea cinerea 1 1/8
55 | Dymdwka Hirundo rustica 1 1/8
56 | Kapturka Sylvia atricapilla 1 1/8
57 | Kretogtéow Jynx torquilla 1 1/8
58 | Ptaskonos Anas clypeata 1 1/8
59 |Swiergotek drzewny | Anthus trivialis 1 1/8
RAZEM 1636

* - gatunek objety ochrong czesciowg,** - gatunek towny, zacieniono gatunki z Zatacznika | Dyrektywy Ptasiej.

W okresie migracji wiosennej podczas liczen w punktach stwierdzono w sumie co najmniej 45

gatunkéw ptakow, a faczna suma stwierdzen wszystkich osobnikéw wyniosta 1 464. Dominujgcymi

gatunkami byty kwiczot, szpak, gesi nieoznaczone, szczygiet i zieba (55,1% wszystkich ptakéw).

Malejagce zestawienie tacznych
obserwacji w punktach oraz frekwencje przedstawia tabela nr 4.

Tab. 7. Catkowite liczebnosci osobnikow poszczegdlnych gatunkdw (suma stwierdzen) odnotowanych w punktach na

liczebnosci poszczegdlnych gatunkéw stwierdzonych podczas

powierzchni ,Czechy” w okresie migracji wiosennej

Lp. Nazwa polska Nazwa tacinska Catkowita ilos¢ | Frekwencja
1 | Kwiczot Turdus pilaris 232 3/8

2 | Szpak Sturnus vulgaris 161 2/8

3 | Gesino. Anser sp. 150 2/8

4 | Szczygiet Carduelis carduelis 145 6/8

5 |Zieba Fringilla coelebs 118 4/8

6 Czajka Vanellus vanellus 82 3/8

7 | Trznadel Emberiza citrinella 81 6/8
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Lp. Nazwa polska Nazwa faciniska Catkowita ilos¢ | Frekwencja
Skowronek Alauda arvensis 67 3/8
Drozdzik Turdus iliacus 64 3/8

10 | Wrona* Corvus corone 63 4/8

11 |Zuraw Grus grus 45 3/8

12 | Spiewak Turdus philomelos 40 1/8

13 | Sroka* Pica pica 21 4/8

14 | Wrdblowe no. Passeriformes 20 1/8

15 | Smieszka Larus ridibundus 17 2/8

16 | Grubodziéb Coccothraustes coccothraustes 16 2/8

17 | Grzywacz** Columba palumbus 15 3/8

18 | Myszotow Buteo buteo 15 5/8

19 | Kruk* Corvus corax 11 4/8

20 |Sojka Garrulus glandarius 11 5/8

21 | Bogatka Parus major 10 3/8

22 | Makolggwa Carduelis cannabina 8 2/8

23 | Czyz Carduelis spinus 6 1/8

24 | Kawka Corvus monedula 6 2/8

25 | Kos Turdus merula 6 3/8

26 | Modraszka Parus caeruleus 6 3/8

27 | Sierpéwka Streptopelia decaocto 5 4/8

28 | Gil Pyrrhula pyrrhula 4 2/8

29 | Krzyzowka** Anas platyrhynchos 4 1/8

30 |tabedz niemy Cygnus olor 4 2/8

31 | Kormoran* Phalacrocorax carbo 3 2/8

32 | Srokosz Lanius excubitor 3 3/8

33 | Btotniak stawowy Circus aeruginosus 2 1/8

34 | Czapla siwa* Ardea cinerea 2 2/8

35 | Kania ruda Milvus milvus 2 2/8

36 | Krogulec Accipiter nisus 2 2/8

37 |Lerka Lullula arborea 2 1/8

38 | Myszotow wtochaty | Buteo lagopus 2 2/8

39 | Potrzeszcz Emberiza calandra 2 2/8

40 | Pustutka Falco tinnunculus 2 2/8

41 | Rudzik Erithacus rubecula 2 2/8

42 | Swiergotek takowy | Anthus pratensis 2 2/8

43 | Kowalik Sitta europaea 1 1/8

44 | Paszkot Turdus viscivorus 1 1/8

45 | Pliszka siwa Motacilla alba 1 1/8

46 | Potrzos Emberiza schoeniclus 1 1/8

47 | Sikora uboga Parus palustris 1 1/8

RAZEM 1464

* - gatunek objety ochrong czesciowa, ** - gatunek towny, zacieniono gatunki z Zatacznika | Dyrektywy Ptasiej.
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Wyniki z okresu legowego 21 kwietnia - 20 czerwca 2013 r

W okresie legowym podczas liczen na transektach stwierdzono w sumie 66 gatunkdéw ptakéw,
a tgczna suma stwierdzen wszystkich osobnikéw wyniosta 1 019. Dominujgcymi gatunkami byty
poklgskwa, grzywacz, szpak, piecuszek, skowronek, okndwka i trznadel (50,3% wszystkich ptakow).
Malejgce zestawienie tgcznych liczebnosci poszczegdlnych gatunkéw stwierdzonych podczas
obserwacji na transektach oraz frekwencje przedstawia tabela nr 8.

Tab. 8. Catkowite liczebnosci osobnikéw poszczegdlnych gatunkdw (suma stwierdzen) odnotowanych na transektach na
powierzchni , Czechy” w okresie legowym

Lp. Nazwa polska Nazwa tacinska Catkowita ilos¢ | Frekwencja
1 Poklgskwa Saxicola rubetra 110 5/6
2 | Grzywacz** Columba palumbus 94 4/6
3 | Szpak Sturnus vulgaris 76 5/6
4 | Piecuszek Phylloscopus trochilus 75 6/6
5 | Skowronek Alauda arvensis 63 6/6
6 | Okndwka Delichon urbica 55 4/6
7 | Trznadel Emoberiza citrinella 40 6/6
8 | Smieszka Larus ridibundus 39 3/6
9 Piegza Sylvia curruca 32 4/6
10 | Dymowka Hirundo rustica 26 4/6
11 |Zieba Fringilla coelebs 25 5/6
12 | Kapturka Sylvia atricapilla 22 5/6
13 | Bogatka Parus major 21 6/6
14 | Modraszka Parus caeruleus 20 5/6
15 | Pliszka z6tta Motacilla flava 20 5/6
16 | Siniak Columba oenas 20 1/6
17 | Swierszczak Locustella naevia 18 4/6
18 | Potrzeszcz Emberiza calandra 17 5/6
19 | Potrzos Emberiza schoeniclus 16 5/6
20 | Ciernidwka Sylvia communis 12 4/6
21 | Gajéwka Sylvia borin 12 5/6
22 | Pierwiosnek Phylloscopus collybita 12 5/6
23 | Gasiorek Lanius collurio 10 4/6
24 | Kukutka Cuculus canorus 10 5/6
25 | Zuraw Grus grus 10 4/6
26 | Bocian biaty Ciconia ciconia 9 5/6
27 |Kos Turdus merula 8 5/6
28 | tabedi niemy Cygnus olor 8 4/6
29 |tyska** Fulica atra 8 3/6
30 | Pliszka siwa Motacilla alba 8 4/6
31 | Stowik szary Luscinia luscinia 8 5/6
32 | Spiewak Turdus philomelos 8 6/6
33 |tozdwka Acrocephalus palustris 7 3/6
34 | Sroka* Pica pica 7 3/6
35 | Kowalik Sitta europaea 6 4/6
36 | Kruk* Corvus corax 6 4/6
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37 |Srokosz Lanius excubitor 6 3/6
38 | Kawka Corvus monedula 5 3/6
39 | Myszotow Buteo buteo 5 3/6
40 | Czajka Vanellus vanellus 4 2/6
41 | Kormoran* Phalacrocorax carbo 4 3/6
42 | Krzyzéwka** Anas platyrhynchos 4 3/6
43 | Szczygiet Carduelis carduelis 4 3/6
44 | Swiergotek fakowy Anthus pratensis 4 3/6
45 | Wrona* Corvus corone 4 2/6
46 | Kretogtow Jynx torquilla 3 3/6
47 | Rudzik Erithacus rubecula 3 3/6
48 |Sojka Garrulus glandarius 3 2/6
49 | Swiergotek drzewny | Anthus trivialis 3 2/6
50 | Swistunka Phylloscopus sibilatrix 3 3/6
51 |Wilga Oriolus oriolus 3 3/6
52 | Brzegéwka Ripraria riparia 2 1/6
53 | Czaplasiwa* Ardea cinerea 2 1/6
54 | Dzieciot duzy Dendrocopos major 2 2/6
55 | Gagot Bucephala clangula 2 2/6
56 | Kszyk Gallinago gallinago 2 1/6
57 | Pokrzywnica Prunella modularis 2 2/6
58 | Raniuszek Aegithalos caudatus 2 1/6
59 | Wodnik Rallus aquaticus 2 2/6
60 | Btotniak stawowy Circus aeruginosus 1 1/6
61 | Drozdzik Turdus iliacus 1 1/6
62 | Grubodziéb Coccothraustes coccothraustes 1 1/6
63 | Krwawodzidb Tringa totanus 1 1/6
64 | Mysikrolik Regulus regulus 1 1/6
65 | Puszczyk Strix aluco 1 1/6
66 | Strzyzyk Troglodytes troglodytes 1 1/6
RAZEM 1019

* - gatunek objety ochrong czesciowg,** - gatunek towny, zacieniono gatunki z Zatacznika | Dyrektywy Ptasiej.

W okresie legowym podczas liczed w punktach stwierdzono w sumie co najmniej 50

gatunkéw ptakdow, a faczna suma stwierdzen wszystkich osobnikéw wyniosta 430. Dominujgcymi

gatunkami byta oknowka (12,6% wszystkich ptakow). Malejgce zestawienie tgcznych liczebnosci

poszczegdlnych gatunkdéw stwierdzonych podczas obserwacji w punktach oraz frekwencje

przedstawia tabela nr 9.

Tab. 9. Catkowite liczebnosci osobnikow poszczegdinych gatunkdw (suma stwierdzen) odnotowanych w punktach na
powierzchni ,Czechy” w okresie legowym

Lp. Nazwa polska Nazwa tacinska Catkowita ilos¢ | Frekwencja
1 | Okndéwka Delichon urbica 54 5/6

2 | Dyméwka Hirundo rustica 33 6/6

3 | Szpak Sturnus vulgaris 30 5/6

4 | Pliszka siwa Motacilla alba 27 4/6

5 | Skowronek Alauda arvensis 26 6/6
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6 | Grzywacz** Columba palumbus 22 3/6
7 | Brzegowka Ripraria riparia 19 3/6
8 Bocian biaty Ciconia ciconia 14 5/6
9 | Kawka Corvus monedula 14 2/6
10 | Pliszka zé6tta Motacilla flava 14 5/6
11 | Trznadel Emberiza citrinella 14 6/6
12 |Zieba Fringilla coelebs 12 5/6
13 | Bogatka Parus major 10 3/6
14 | Gesino. Anser sp. 10 1/6
15 | Poklgskwa Saxicola rubetra 9 3/6
16 | Smieszka Larus ridibundus 9 2/6
17 | Myszotow Buteo buteo 8 3/6
18 | Potrzeszcz Emberiza calandra 7 4/6
19 | Wrona* Corvus corone 7 4/6
20 |Zuraw Grus grus 7 2/6
21 | Grubodziéb Coccothraustes coccothraustes 6 1/6
22 | Kormoran* Phalacrocorax carbo 6 2/6
23 | Kruk* Corvus corax 6 4/6
24 | Modraszka Parus caeruleus 6 3/6
25 | Szczygiet Carduelis carduelis 6 3/6
26 | Spiewak Turdus philomelos 5 2/6
27 | Czajka Vanellus vanellus 4 2/6
28 | Gasiorek Lanius collurio 4 3/6
29 | Kukutka Cuculus canorus 4 3/6
30 | Dzieciot duzy Dendrocopos major 3 2/6
31 |Kos Turdus merula 3 3/6
32 | Krzyzowka** Anas platyrhynchos 3 2/6
33 | Pierwiosnek Phylloscopus collybita 3 2/6
34 | Séjka Garrulus glandarius 3 3/6
35 | Sroka* Pica pica 3 3/6
36 | Btotniak stawowy Circus aeruginosus 2 2/6
37 |lerzyk Apus apus 2 1/6
38 | Kowalik Sitta europaea 2 2/6
39 |tabedz niemy Cygnus olor 2 1/6
40 | Czaplasiwa* Ardea cinerea 1 2/6
41 | Kania ruda Milvus milvus 1 1/6
42 | Kwiczot Turdus pilaris 1 1/6
43 | Piegza Sylvia curruca 1 1/6
44 | Potrzos Emberiza schoeniclus 1 1/6
45 | Sierpdwka Streptopelia decaocto 1 1/6
46 | Sikora uboga Parus palustris 1 1/6
47 | Siniak Columba oenas 1 1/6
48 | Srokosz Lanius excubitor 1 1/6
49 | Swiergotek takowy | Anthus pratensis 1 1/6
50 | Wilga Oriolus oriolus 1 1/6

RAZEM

430

* - gatunek objety ochrong czesciowa, ** - gatunek towny, zacieniono gatunki z Zatacznika | Dyrektywy Ptasiej.
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Wyniki z okresu dyspersji polegowej 21 czerwca - 31 sierpnia 2012 r.

W okresie dyspersji polegowe]j podczas liczeh na transektach stwierdzono w sumie 52 gatunki

ptakéw, a taczna suma stwierdzen wszystkich osobnikéw wyniosta 1 650. Dominujgcymi gatunkami

byty szpak, grzywacz, zieba, trznadel i krzyzéwka (54,1% wszystkich ptakéw). Malejace zestawienie

tacznych liczebnosci poszczegdlnych gatunkéw stwierdzonych podczas obserwacji na transektach

oraz frekwencje przedstawia tabela nr 10.

Tab. 10. Catkowite liczebnosci osobnikdw poszczegdlnych gatunkéw (suma stwierdzer) odnotowanych na transektach na

powierzchni ,,Czechy” w okresie dyspersji polegowe;j

Lp. Nazwa polska Nazwa tfacinska Catkowita ilos¢ | Frekwencja
1 |Szpak Sturnus vulgaris 334 5/7
2 | Grzywacz** Columba palumbus 275 6/7
3 |Zieba Fringilla coelebs 107 6/7
4 | Trznadel Emberiza citrinella 91 6/7
5 | Krzyzéwka** Anas platyrhynchos 86 5/7
6 | Skowronek Alauda arvensis 68 7/7
7 | Poklgskwa Saxicola rubetra 65 6/7
8 | Smieszka Larus ridibundus 63 3/7
9 | Bogatka Parus major 49 6/7

10 | Pliszka siwa Motacilla alba 42 4/7

11 | Siniak Columba oenas 38 2/7

12 | Potrzeszcz Emberiza calandra 33 5/7

13 | Dymodwka Hirundo rustica 30 1/7

14 |tabedz niemy Cygnus olor 26 5/7

15 | Pliszka z6tta Motacilla flava 23 5/7

16 | Kszyk Gallinago gallinago 23 4/7

17 | Modraszka Parus caeruleus 22 6/7

18 | Kwiczot Turdus pilaris 17 4/7

19 | Swierszczak Locustella naevia 17 4/7

20 |Bocian biaty Ciconia ciconia 15 6/7

21 | Cyraneczka** Anas crecca 13 2/7

22 | Kapturka Sylvia atricapilla 13 4/7

23 | Zuraw Grus grus 12 5/7

24 | Sroka* Pica pica 12 4/7

25 | Krakwa Anas strepera 12 3/7

26 | Swiergotek takowy | Anthus pratensis 12 5/7

27 | Wrona* Corvus corone 11 3/7

28 | Spiewak Turdus philomelos 11 3/7

29 | Gagot Bucephala clangula 10 2/7

30 |tyska** Fulica atra 10 1/7

31 | Piecuszek Phylloscopus trochilus 10 3/7

32 | Rudzik Erithacus rubecula 10 4/7

33 |Sdjka Garrulus glandarius 9 3/7

34 | Kormoran* Phalacrocorax carbo 9 3/7

35 | Piegza Sylvia curruca 3 3/7

36 | Potrzos Emberiza schoeniclus 8 5/7
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37 |Kos Turdus merula 7 3/7
38 | Kowalik Sitta europaea 7 3/7
39 | Dzieciot duzy Dendrocopos major 6 3/7
40 | Szczygiet Carduelis carduelis a 2/7
41 |Btotniak stawowy | Circus aeruginosus 4 1/7
42 | Srokosz Lanius excubitor 4 3/7
43 | Gasiorek Lanius collurio 4 4/7
44 | Kruk* Corvus corax 3 2/7
45 | Myszotow Buteo buteo 3 3/7
46 | Czaplasiwa* Ardea cinerea 3 3/7
47 | Strzyzyk Troglodytes troglodytes 3 3/7
48 | Kukutka Cuculus canorus 2 1/7
49 |teczak Tringa glareola 2 1/7
50 | Pierwiosnek Phylloscopus collybita 2 2/7
51 | Grubodziéb Coccothraustes coccothraustes 1 1/7
52 | Puszczyk Strix aluco 1 1/7
RAZEM 1650

* - gatunek objety ochrong czesciowa, ** - gatunek towny, zacieniono gatunki z Zatacznika | Dyrektywy Ptasiej.

W okresie dyspersji polegowej podczas liczen w punktach stwierdzono w sumie 38 gatunkéw

ptakéw, a taczna suma stwierdzen wszystkich osobnikéw wyniosta 1 983. Dominujgcymi gatunkami

byty szpaki
poszczegdlnych gatunkdw stwierdzonych podczas obserwacji

czajka (54,2%

przedstawia tabela nr 11.

Tab. 11. Catkowite liczebnosci osobnikéw poszczegdlnych gatunkéw (suma stwierdzen) odnotowanych w punktach na

wszystkich ptakow).

Malejgce zestawienie tgcznych

powierzchni ,,Czechy” w okresie dyspersji polegowe;j

Lp. Nazwa polska Nazwa tfacinska Catkowita ilos¢ | Frekwencja
1 |Szpak Sturnus vulgaris 776 5/7
2 | Czajka Vanellus vanellus 298 5/7
3 | Dyméwka Hirundo rustica 233 6/7
4 | Grzywacz** Columba palumbus 187 5/7
5 | Okndwka Delichon urbica 177 6/7
6 |Zuraw Grus grus 57 4/7
7 Kruk* Corvus corax 39 5/7
8 | Wrona* Corvus corone 32 3/7
9 |Kawka Corvus monedula 21 3/7
10 | Myszotow Buteo buteo 16 47
11 | Grubodzidb Coccothraustes coccothraustes 16 4/7
12 |Zieba Fringilla coelebs 15 2/7
13 | Bocian biaty Ciconia ciconia 13 5/7
14 | Poklgskwa Saxicola rubetra 9 3/7
15 | Sdjka Garrulus glandarius 9 3/7
Lp. Nazwa polska Nazwa taciniska Catkowita ilo$¢ | Frekwencja
16 |Szczygiet Carduelis carduelis 9 3/7
17 |Brzegéwka Riparia riparia 9 3/7
18 | Sroka* Pica pica 7 3/7

liczebnosci
w punktach oraz frekwencje
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19 | Trznadel Emberiza citrinella 6 3/7
20 | Pliszka z6tta Motacilla flava 6 2/7
21 | Kormoran* Phalacrocorax carbo 6 2/7
22 | Krzyzéwka** Anas platyrhynchos 5 2/7
23 | Smieszka Larus ridibundus 5 2/7
24 | Siniak Columba oenas 5 2/7
25 | Skowronek Alauda arvensis 4 3/7
26 | Potrzeszcz Emberiza calandra 3 2/7
27 | Kania ruda Milvus milvus 3 2/7
28 | Pustutka Falco tinnunculus 3 3/7
29 | Bogatka Parus major 2 1/7
30 | Spiewak Turdus philomelos 2 1/7
31 |Btotniak stawowy | Circus aeruginosus 2 2/7
32 |Czaplasiwa* Ardea cinerea 2 2/7
33 | Modraszka Parus caeruleus 1 1/7
34 | Kos Turdus merula 1 1/7
35 | Dzieciot duzy Dendrocopos major 1 1/7
36 | Srokosz Lanius excubitor 1 1/7
37 | Kukutka Cuculus canorus 1 1/7
38 | Krogulec Accipiter nisus 1 1/7
RAZEM 1983

* - gatunek objety ochrong czesciowg, ** - gatunek towny, zacieniono gatunki z Zatacznika | Dyrektywy Ptasiej.

Wyniki z okresu migracji jesiennej 1 wrzesnia - 20 listopada 2012 r.

W okresie migracji jesiennej podczas liczen na transektach stwierdzono w sumie co najmniej

60 gatunkéw ptakow, a tgczna suma stwierdzen wszystkich osobnikéw wyniosta 4 727. Dominujgcymi

gatunkami byty szpak, grzywacz i kwiczot (51,9% wszystkich ptakéw). Malejace zestawienie tgcznych

liczebnosci poszczegdlnych gatunkdw stwierdzonych podczas obserwacji na transektach oraz

frekwencje przedstawia tabela nr 12.

Tab. 12. Catkowite liczebnosci osobnikéw poszczegdlnych gatunkdéw (suma stwierdzen) odnotowanych na transektach na

powierzchni ,,Czechy” w okresie migracji jesiennej

Lp. Nazwa polska Nazwa faciniska Catkowita ilos¢ | Frekwencja
1 | Szpak Sturnus vulgaris 1153 6/9
2 | Grzywacz** Columba palumbus 650 4/9
3 | Kwiczot Turdus pilaris 648 6/9
4 | Czyz Carduelis spinus 375 4/9
5 | Drozdzik Turdus iliacus 366 3/9
6 | Dymodwka Hirundo rustica 150 2/9
7 | Szczygiet Carduelis carduelis 142 6/9
8 | Smieszka Larus ridibundus 141 4/9
9 Wrona* Corvus corone 89 5/9
10 | Spiewak Turdus philomelos 84 4/9
11 | Krzyzowka** Anas platyrhynchos 80 7/9
12 | Trznadel Emberiza citrinella 77 9/9
13 | Bogatka Parus major 53 8/9
14 | Swiergotek takowy | Anthus pratensis 50 6/9
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15 | Cyraneczka** Anas crecca 43 5/9
16 | Kawka Corvus monedula 42 4/9
17 | Potrzeszcz Emberiza calandra 38 6/9
18 | Skowronek Alauda arvensis 38 5/9
19 | Grubodziéb Coccothraustes coccothraustes 30 3/9
20 | Wréblowe no. Passeriformes 30 1/9
21 | Sroka* Pica pica 27 6/9
22 | Sdojka Garrulus glandarius 26 8/9
23 | Kruk* Corvus corax 25 6/9
24 | Oknowka Delichon urbica 24 2/9
25 | Pliszka siwa Motacilla alba 23 3/9
26 |tabed? niemy Cygnus olor 21 5/9
27 | Modraszka Parus caeruleus 21 7/9
28 | Zieba Fringilla coelebs 21 4/9
29 | Zuraw Grus grus 21 3/9
30 | Siniak Columba oenas 20 2/9
31 |Gil Pyrrhula pyrrhula 19 4/9
32 | Myszotéw Buteo buteo 17 8/9
33 | Raniuszek Aegithalos caudatus 16 2/9
34 | Kos Turdus merula 15 6/9
35 | Brzegéwka Ripraria riparia 14 3/9
36 | Kowalik Sitta europaea 12 6/9
37 | Rudzik Erithacus rubecula 11 4/9
38 | Czajka Vanellus vanellus 10 3/9
39 | Mysikrdlik Regulus regulus 10 4/9
40 | Czarnogtéwka Parus montanus 9 5/9
41 | Czaplasiwa* Ardea cinerea 8 4/9
42 | Krakwa Anas strepera 8 2/9
43 | tyska** Fulica atra 7 3/9
44 | Potrzos Emberiza schoeniclus 7 5/9
45 | Dzieciot duzy Dendrocopos major 6 5/9
46 | Gagot Bucephala clangula 6 1/9
47 | Kszyk Gallinago gallinago 6 2/9
48 | Sikora uboga Parus palustris 6 5/9
49 | Strzyzyk Troglodytes troglodytes 5 4/9
50 | Kormoran* Phalacrocorax carbo 4 3/9
51 |Lerka Lullula arborea 4 3/9
52 | Kapturka Sylvia atricapilla 3 2/9
53 | Ptaskonos Anas clypeata 3 2/9
54 | Poklgskwa Saxicola rubetra 3 1/9
55 | Srokosz Lanius excubitor 3 3/9
56 | Pierwiosnek Phylloscopus collybita 2 1/9
57 | Btotniak stawowy Circus aeruginosus 1 1/9
58 | Dzieciot zielony Picus viridis 1 1/9
59 | Kobuz Falco subbuteo 1 1/9
60 | Piecuszek Phylloscopus trochilus 1 1/9
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61

Pliszka z6tta

Motacilla flava

1

1/9

RAZEM

4727

* - gatunek objety ochrong czesciowa, ** - gatunek towny, zacieniono gatunki z Zatacznika | Dyrektywy Ptasiej.

W okresie migracji jesiennej podczas liczed w punktach stwierdzono w sumie co najmniej 50

gatunkéw ptakéw a faczna suma stwierdzen wszystkich osobnikéw wyniosta 4 920. Dominujgcymi

gatunkami byty zieba i szpak (37,4% wszystkich ptakow). Malejgce zestawienie tgcznych liczebnosci

poszczegdlnych gatunkéw stwierdzonych podczas obserwacji

przedstawia tabela nr 13.

Tab. 13. Catkowite liczebnosci osobnikéw poszczegdlnych gatunkow (suma stwierdzen) odnotowanych

w punktach na powierzchni ,,Czechy” w okresie migracji jesiennej

Lp. Nazwa polska Nazwa tacinska Catkowita ilo$¢ | Frekwencja
1 |Zieba Fringilla coelebs 944 6/9
2 | Szpak Sturnus vulgaris 898 7/9
3 | Kwiczot Turdus pilaris 342 7/9
4 | Czajka Vanellus vanellus 265 3/9
5 | Gesino. Anser sp. 244 4/9
6 | Skowronek Alauda arvensis 233 5/9
7 | Zuraw Grus grus 189 3/9
8 | Szczygiet Carduelis carduelis 187 7/9
9 | Okndéwka Delichon urbica 175 3/9
10 | Kawka Corvus monedula 161 6/9
11 | Dymowka Hirundo rustica 151 4/9
12 | Czyz Carduelis spinus 147 5/9
13 | Smieszka Larus ridibundus 127 5/9
14 | Wrona* Corvus corone 104 6/9
15 | Drozdzik Turdus iliacus 97 3/9
16 | Grzywacz** Columba palumbus 84 7/9
17 | Trznadel Emberiza citrinella 54 9/9
18 | Makolggwa Carduelis cannabina 47 3/9
19 | Sroka* Pica pica 47 7/9
20 | Pliszka siwa Motacilla alba 41 3/9
21 | Grubodzidb Coccothraustes coccothraustes 36 5/9
22 | Bogatka Parus major 32 5/9
23 | Kruk* Corvus corax 31 6/9
24 | Spiewak Turdus philomelos 30 5/9
25 | Krzyzowka** Anas platyrhynchos 29 5/9
26 | Modraszka Parus caeruleus 27 5/9
27 | Siniak Columba oenas 27 4/9
28 | Swiergotek takowy | Anthus pratensis 27 6/9
29 |Séjka Garrulus glandarius 20 6/9
30 | Kormoran* Phalacrocorax carbo 16 4/9
31 |Lerka Lullula arborea 11 3/9
32 | Potrzeszcz Emberiza calandra 10 6/9
33 | Dzieciotf duzy Dendrocopos major 5/9
34 | Sierpéwka Streptopelia decaocto 5/9

w punktach oraz frekwencje
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35 | Kowalik Sitta europaea 8 5/9
36 | Myszotow Buteo buteo 8 3/9
37 | Paszkot Turdus viscivorus 8 2/9
38 | Rudzik Erithacus rubecula 7 4/9
39 |tabedz niemy Cygnus olor 6 2/9
40 |Kos Turdus merula 5 4/9
41 | Pliszka z6tta Motacilla flava 5 2/9
42 | Srokosz Lanius excubitor 5 4/9
43 | Czapla siwa* Ardea cinerea 4 3/9
44 | Btotniak stawowy Circus aeruginosus 3 2/9
45 | Sikora uboga Parus palustris 3 2/9
46 | Kania ruda Milvus milvus 2 2/9
47 | Pustutka Falco tinnunculus 2 1/9
48 | Krogulec Accipiter nisus 1 1/9
49 | Poklgskwa Saxicola rubetra 1 1/9
50 | Potrzos Emberiza schoeniclus 1 1/9
RAZEM 4920

* - gatunek objety ochrong czesciowa, ** - gatunek towny, zacieniono gatunki z Zatacznika | Dyrektywy Ptasiej.

I.Ad.2.

W ,Wynikach...” dokonano analizy obszaru objetego opracowaniem z uwzglednieniem lokalnych
uwarunkowan majacych znaczenie dla nietoperzy. W przedmiotowym opracowaniu stwierdzono, ze
aktywnosé nietoperzy wyraznie réznicuje sie w zaleznosci od struktury i charakteru gruntéw. W
przypadku obszaréw otwartych zaobserwowano, ze byly to przestrzenie unikane przez nietoperze, co
potwierdzity wyniki z punktéw nastuchowych. Zdecydowanie wieksza aktywnosé dotyczyta miejsc
zurbanizowanych w tym samej miejscowosci Czechy, w ktérej obecna jest kolonia nietoperzy oraz
miejsc zalesionych i zadrzewionych. Okres wiosenny cechowat sie duzg aktywnoscig w rejonie
zadrzewien, jako miejsc migracji wiosennych jak i lokalnych migracji do miejsc Zerowania.
Stwierdzono okres migracji nietoperzy z podziatem na migracje, wiosenne, letnie i jesienne. W
okresie zimowym ze wzgledu na niesprzyjajagce warunki atmosferyczne zrezygnowano z prowadzenia
nastuchéw detektorowych.

W okresie letnim (czerwiec — lipiec) tj. okres aktywnosci populacji lokalnych, rozrodu odznaczyt sie
najwyzszg aktywnoscig nietoperzy w obszarze wsi Czechy, przebiegu zadrzewien przydroznych oraz
otoczenia terendw lesnych na potudniowym wschodzie obszaru opracowania. Najwyzszg sumaryczng
aktywnoscig odznaczaty sie tereny w poblizu terendw lesnych i cieku tozica. Aktywnosci w tych
miejscach zaréwno pod wzgledem poszczegdlnych gatunkow i taczne ksztattowaty sie na poziomie
wartosci bardzo wysokich i wysokich. Liczne przeloty odnotowano réwniez w przebiegu transektu
wzdtuz drég lokalnych i zadrzewien. Aktywnos¢ dla tych miejsc byta wysoka w odniesieniu do
poszczegdlnych taksonow i bardzo wysoka biorgc pod uwage aktywnosc tgczng wszystkich taksonow.

Poczatek jesieni zwigzany jest z pojawieniem sie mtodych osobnikéw nietoperzy z populacji lokalnych
oraz poczatkowych jesiennych migracji. Charakteryzowat sie on najwiekszg aktywnoscig w obszarze
wsi Czechy oraz terenach zadrzewionych. Sumaryczne aktywnosci faczne, choé nizsze niz w okresie
poprzedzajgcym réwniez osiggaty wartosci bardzo wysokie dla wiekszo$ci miejsc nastuchowych
terenéw zabudowanych lub zadrzewionych. Wyjatkiem byly obszary w rejonach punktéw
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nastuchowych P7 i P8, dla ktérych wartosci sumaryczne ksztattowaty sie na poziomie wartosci
wysokich i umiarkowanych. Obszary otwarte nie byty miejscami przelotéw lub przeloty miaty niskie
wskazniki. Jedynie w obszarze punktu nastuchowego P3 aktywnos¢ karlika malutkiego osiggneta
poziom wartosci umiarkowane;j.

Okres jesiennych migracji cechuje spadek aktywnosci nietoperzy na terenie planowanej
farmy. Jedynie w miejscach zalesionych i zadrzewionych aktywnos¢ nietoperzy osiggata wartosci od
niskich do wysokich. Wartosci progdéw aktywnosci wysokiej odnotowano w miejscowosci Czechy oraz
w przebiegu transektu. Pozostate miejsca nastuchu byty obszarami aktywnosci niskich lub
umiarkowanych. Dominujgcy udziat w aktywnosci jesiennej posiadata grupa Nyctaloid. Aktywnos¢ w
obszarach zabudowanych i zadrzewionych o wartosciach niskich i umiarkowanych wykazaty borowiec
wielki i karlik malutki, ktorego aktywnosé w przebiegu transektu osiggneta wartos¢ wysoka.

W wyniku kontroli terenowych oraz wywiadu srodowiskowego na terenie badan odnaleziono
kolonie nietoperzy zlokalizowang w miejscowosci Czechy gm. Grzmigca. Przedmiotowa kolonia
zlokalizowana jest w budynku mieszkalnym dwurodzinnym - Czechy 43 (GPS 53°53’19.18N,
16°30°28.47E). Kolonie nietoperzy znaleziono w dniu 26 maja 2012 roku. Dzieki uprzejmosci
wiascicieli budynku w tym samym dniu dokonano lustracji poddasza, gdzie stwierdzono liczne
ekskrementy. Przedmiotowe schronienie umiejscowione jest pomiedzy poszyciami dachu, bez dojscia
i nie ma bezposredniego do niej dostepu.

Wywiad z wtascicielami budynku $wiadczy, ze przedmiotowa kolonia nalezgca do osiadtych
mroczkéw pdzinych Eptesicus serotinus jest obecna w budynku juz od ok. dwudziestu kilku lat.
Nietoperze wykorzystujg budynek réwniez w okresie hibernacji. Zimowa kontrola potwierdzita ich
obecnosé. W trakcie hibernacji w lutym 2013 roku z kryjéwki zimowej jeden osobnik przedostat sie do
pomieszczen strychu, gdzie zostat sfotografowany przez wtascicieli. Przedmiotowa kolonia, o czym
Swiadcza informacje z lat wczes$niejszych od wtascicieli, z uwagi na warunki jest stabilna. Obecnie nie
sg przeprowadzane zadne prace remontowe moggce zniszczy¢ schronienie.

Srednie indeksy aktywnosci -wiosenne migracje, zaktadanie kolonii
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Ryc. 1. Srednie indeksy aktywnosci nietoperzy w okresie wiosennych wedréwek, zaktadania kolonii rozrodczych
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Ryc. 2. Udziat % taksondéw w okresie wiosennych wedréwek, zaktadania kolonii rozrodczych
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Ryc. 3. Srednie indeksy aktywnosci nietoperzy w okresie rozrodu, aktywnosci populacji lokalnych
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Ryc. 4. Udziat % aktywnosci nietoperzy w okresie rozrodu, aktywnosci populacji lokalnych
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Ryc. 5. Srednie indeksy aktywnosci nietoperzy w okresie rozpadu kolonii rozrodczych,
poczatkowych jesiennych migracji, rojenia
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Udziat % taksonow w okresie rozpadu kolonii
rozrodczych, poczatku jesiennej wedrowki
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Ryc. 6. Udziat % aktywnosci nietoperzy w okresie rozpadu kolonii rozrodczych,

poczatkowych jesiennych migracji, rojenia
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Ryc. 7. Srednie indeksy aktywnosci nietoperzy w okresie jesiennych migracji, rojenia

28



Udziat % taksonow w okresie jesiennych
wedrowek, rojenia

B Nnoc
B Ppip
B Myctaloid

W Spec

Ryc. 8. Udziat % nietoperzy w aktywnosci w okresie jesiennych migracji, rojenia

I.Ad.3.

”

Na etapie ,Prognozy...” nie sg znane konkretne miejsca lokalizacji elektrowni wiatrowych. Miejsca
lokalizacji turbin wiatrowych zostang wskazane na etapie opracowania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego. Przyjmuje sie, ze wyniki badan zawartych w monitoringu
ornitologicznym i chiropterologicznym postuzg, jako wytyczne, wzgledem przysztej lokalizacji
elektrowni wiatrowych na obszarze objetym opracowaniem. Tym samym miejsca petnigce znaczace
funkcje dla przedstawicieli obu grup zostang uwzglednione przy planowaniu rozmieszczenia

elementdéw farmy wiatrowe;j i nie bedg w nich podejmowane zadne prace.
I.Ad.4.

Zataczniki graficzne zawierajace dane, o ktérych mowa powstaty dla opracowania ,, Wyniki rocznego
monitoringu ornitologicznego prowadzonego w okresie 21.06.2012 - 20.06.2013 planowana farma
wiatrowa Czechy gm. Grzmigca woj. zachodniopomorskie”. Dane te przedstawiono na ponizszych
rycinach.
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Ryc. 9. Miejsca wiekszych koncentracji ptakdw w okresie wedréwek i tras przelotéw gatunkdw istotnych
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Ryc.10. Stanowiska legowe gatunkéw wskaznikowych i kluczowych
I.Ad.5.
Sktad gatunkowy ptakdéw jest typowy dla intensywnie wykorzystywanego gospodarczo terenu
rolniczego z nielicznymi miejscami podmoktymi (oczka wodne state i okresowe), zadrzewieniami i

zakrzaczeniami w otoczeniu terendéw lesnych i terenéw zabudowy wiejskiej. Przez caty rok obszar
planowanej farmy wiatrowej i jej bezposrednie sgsiedztwo nie stanowig miejsca znaczacych
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koncentracji ptakow. llos¢ gatunkéw oraz liczebnosé ptakdow uznanych za wskaznikowe (bocian biaty,
zuraw, kania ruda) oraz innych gatunkéw uznanych za kluczowe (m.in. szponiaste, siewki) jest
niewielka. Obszar nie stanowi miejsca koncentracji zerowiskowych i/lub wypoczynkowych dla
znaczacych ilosciowo stad ptakédw przelotnych. Wykorzystanie przestrzeni powietrznej jest stabe,
rowniez w okresie wedréwek. Podczas wedrdwki jesiennej przelot jest intensywniejszy niz wiosng.

W okresie legowym na terenie planowanej farmy wiatrowej i w bezposrednim jej sgsiedztwie
odnotowano legi 3 gatunkéw ptakdw z Zatacznika | Dyrektywy Ptasiej — gasiorka Lanius collurio,
muchotéwki matej Ficedula parva oraz bociana biatego Ciconia ciconia.

W odniesieniu do duzych ptakéw legowych na terenie opracowania i w jego sgsiedztwie
sposréd duzych ptakéw stwierdzono jedynie legi bocianéw biatych Ciconia ciconia (8 czynnych
gniazd). Ponadto na oczku przy drodze Czechy - Chmielno w rejonie dawnego nasypu kolejowego
legnie sie para fabedzi niemych. Teren planowanej inwestycji i jego bezposrednie sgsiedztwo
stanowig baze Zzerowiskowag dla bociandw biatych z gniazd w Czechach oraz pojedynczych
myszotowdéw. Na terenie obszaru objetego opracowaniem nie stwierdzono wystepowania waskich
gardet szlakéw migracyjnych, natomiast caty obszar stanowi w niewielkim stopniu miejsce
regularnych przelotéw lokalnych. Szczegdlnie miedzy terenami zadrzewionymi i zalesionymi a
zerowiskami i wodopojami (oczka wodne). Ponadto przeloty lokalne odbywajg sie miedzy terenami
zabudowanymi a zerowiskami w ich bezposrednim sgsiedztwie oraz wzdtuz zadrzewien.

W odniesieniu do chiropterofauny terenem o wysokich walorach pod wzgledem jej
bytowania, jest w szczegdlnosci teren zabudowany Czech oraz tereny zadrzewione na granicy
potudniowo-wschodniej. Jednoczesnie ciggi zadrzewien wzdtuz drég lokalnych, réwniez stanowity
miejsca lokalnych migracji nietoperzy, zerowiska i miejsca przelotéw na tereny fowieckie. Grunty
otwarte stanowig miejsca zdecydowanie mniejszej aktywnosci niemniej nalezy zaznaczy¢, ze nie byty
catkowicie unikane przez nietoperze. Ponizej przedstawiono rycine obrazujgcg intensywnosc
wykorzystywania zerowisk przez mroczki pdzne.
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Ryc. 11. Rozmieszczenie miejsc najintensywniejszego zerowania mroczkéw pdznych z kolonii w Czechach

I.Ad.6.

Caty obszar stanowi w niewielkim stopniu miejsce regularnych przelotéw lokalnych.
Szczegdlnie miedzy terenami zadrzewionymi i zalesionymi a zerowiskami i wodopojami (oczka
wodne). Ponadto przeloty lokalne odbywajg sie miedzy terenami zabudowanymi a zerowiskami w ich
bezposrednim sgsiedztwie oraz wzdtuz zadrzewien.
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Zdecydowanie dominujgcym kierunkiem przelotéow byt kierunek zachodni - ponad potowa
wszystkich przelotdw. Istotne byty rédwniez przeloty w kierunku potudniowo zachodnim (16%) i
wschodnim (14%). Pozostate kierunki przelotow miaty zdecydowanie mniejszy udziat. Najmniejsza
ilos¢ przelotéw miata miejsce w kierunku potudniowo wschodnim (0,3%). Na etapie ,Prognozy...” nie
sg znane konkretne miejsca lokalizacji elektrowni wiatrowych., w zwigzku z powyiszym nie ma
mozliwosci sformutowania informacji, w odpowiedzi na powyzsze zagadnienie. Informacje o
miejscach koncentrujgcych przeloty lokalne ptakéw i ich kierunki zamieszczono w niniejszym Aneksie
na rycinie nr 9.

I.Ad.7.
AWIFAUNA

W odniesieniu do ptakéw szponiastych, stanowigcych jedng z najbardziej narazonych grup na
bezposrednia kolizje z topatami turbiny, kolizje powigzane bedg ze sposobem zdobywania przez ptaki
pokarmu. W tym celu ptaki wielokrotnie przemieszczaja sie w przestrzeni operowania wirnika
elektrowni. Sposrdod wszystkich obserwacji ptakéw szponiastych prowadzonych z punktéw
obserwacyjnych wykorzystanie przestrzeni powietrznej pomiedzy wysokosciami 50 a 150 metréw
wynosito 28%. Ryzyko kolizyjnosci ptakéw szponiastych obliczane jest przez réznych autoréow w rézny
sposdb i waha sie od 1,74 os/MW/rok (AWEA in Smallwood & Thelander 2004) do 0,04 os/MW/rok
(NWCC 2004). Najnowsze badania dotyczace kolizyjnosci ptakdw szponiastych podajg wartos¢ 0,09
os/MW/rok (Erickson et al. 2008, WEST Inc; USA). Biorgc pod uwage docelows liczbe maksymalnie 36
MW (ilo$¢ turbin - do 9 sztuk o mocy do 4 MW dla jednej turbiny; tgcznie 36 MW) dla planowanej
farmy wiatrowej ,,Czechy”, korzystajgc z powyzszej wartosci mozna okresli¢c $Smiertelnos¢ ptakéw
szponiastych na 3,24 ptaka szponiastego na rok. Z kolei w przypadku zastosowania mniejszych turbin
np. o mocy 3 MW kazda w ilosci 9 sztuk (tgcznie 27 MW) $miertelnosé ptakéw szponiastych mozna
okreslic na 2,43 ptaka szponiastego na rok. Najbardziej rozpowszechnionym i jednoczes$nie
najliczniejszym ptakiem z omawianej grupy ptakdw szponiastych na terenie planowanej farmy byt
myszotéw, ktoérego obserwacje stanowity 67,4% obserwacji wszystkich ptakéw szponiastych.
Kolejnymi gatunkami byty btotniak stawowy - 12,1% obserwacji, pustutka - 6,4%, kania ruda — 5,7%,
myszotéw wtochaty - 4,3%, krogulec - 3,6% oraz kobuz — 0,7%. Z obliczen wynika, iz ptakiem
najbardziej narazonym na ryzyko kolizji jest wtasnie myszotéw, u ktdrego prognoza $miertelnosci
wynosi 2,184 ptaka na rok (1,638 dla 27 MW).

Wg badan Ericksona ptaki wréblowe (Spiewajace) Passeriformes sg grupa najczesciej zabijana
przez elektrownie wiatrowe i stanowig okoto 80% wszystkich kolizji smiertelnych. Wréblowe s3
rowniez najczesciej spotykang grupg ptakdow podczas badan przedinwestycyjnych. Na terenie
planowanej farmy wiatrowej , Czechy” podczas rocznego monitoringu zarejestrowano 15 184 ptakéw
z tej grupy, co stanowi niemal 77,8% wszystkich obserwowanych ptakéw. Narazone na kolizje z
wiatrakami sg zarowno ptaki przelotne, legowe jak i zimujgce.

Dla pozostatych ptakéw okreslono prognozowany zakres $miertelnosci dla planowanego
przedsiewziecia farmy wiatrowej , Czechy” przy maksymalnej ilosci 9 turbin na 17,64 os./rok (przy
1,96 os./turb/rok) — 63,27 ofiar/rok (przy 7,03 os./turb/rok). Autorzy opracowania zaktadajg (majac
na wzgledzie dostepne wyniki monitoringdw porealizacyjnych z Pomorza), ze wyniki $miertelnosci nie
bedg ksztattowaty sie na poziomie zblizonym do 63 os./rok. Korzystajgc z danych z farm
zlokalizowanych w niekolizyjnych miejscach mozna obliczy¢ $miertelno$é na poziomie 0,36 ofiar/rok
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(przy 0,04 os./turb/rok) — 11,25 ofiar/rok (przy 1,25 os/turb/rok). Dane z rocznego monitoringu

pozwalajg na zatozenie przedziatu potencjalnej Smiertelnosci ptakéw wréblowych na poziomie od
0,36 do 11,25 ofiar/rok.

EFEKT BARIERY

Problemy zwigzane z przemieszczaniem sie ptakéw powodowane tzw. efektem bariery dotycza
zjawiska, kiedy ptak lub ich grupa regularnie przemieszcza sie (przelatuje) przez teren farmy
wiatrowej. Wystepuje ono np. gdy ptak drapiezny ma gniazdo na sgsiadujgcych gruntach lesnych, a
na zerowiska lata na okoliczne tereny otwarte, na ktdrych stojg turbiny. Podobna sytuacja zachodzi,
gdy np. stado gesi zeruje na polach, na ktdrych znajdujg sie wiatraki, a lata na noclegowisko na
pobliskie jezioro lub inny zbiornik wodny. W obydwu przypadkach przelatywanie ptakéw w poblizu
turbin powtarza sie cyklicznie, a ryzyko naktada sie. W przypadku planowanej farmy wiatrowej
,Czechy” efekt ten dotyczyt bedzie zaréwno gatunkéw legowych poza obszarem objetym
monitoringiem (myszotow, kruk) jak i migrujacych, ktdorych zerowiska znajdujg sie w sasiedztwie
planowanej inwestycji (gtéwnie szpaki, gotebie, jaskoétki, zieby i drozdy). W pierwszej kolejnosci
nalezy omoéwié gatunki szczegdlnie narazone na kolizje z uwagi na sposéb zerowania. Do tej grupy
zaliczy¢ mozna ptaki szponiaste. Na badanym terenie najliczniejszym gatunkiem z tej grupy byt
myszotow — 67,4% wszystkich stwierdzen. Obserwacje tego gatunku to zaréwno ptaki legowe w
dalszym sgsiedztwie jak rowniez ptaki przelotne i przede wszystkim zalatujgce. W najblizszej okolicy
planowanej inwestycji nie stwierdzono gniazdowania tego gatunku, a pojedyncze obserwacje z
sezonu legowego na badanym terenie dotyczg ptakdw z dalszej okolicy. Powstajgca farma wiatrowa
wplynie na legowe myszotowy z okolicy, ale zapewne nie bedzie to wptyw znaczacy (odstraszanie,
nadkfadanie "drogi" podczas przelotdw na zerowiska). Nalezy wzig¢ pod uwage, ze myszotéw to
obecnie najliczniejszy ptak szponiasty w Polsce, nienalezgcy do gatunkdéw zagrozonych ani wyraznie
zmniejszajacych swojg liczebno$é. Myszotéw jest ptakiem powszechnie spotykanym na terenach
otwartych, polujgcym przede wszystkim na agrocenozach. W Polsce pétnocnej praktycznie nie ma
miejsc, gdzie na tego typu obszarach nie wystepowatby polujgcy myszotéw. Btotniak stawowy
pojawia sie sporadycznie w rejonie dawnego nasypu kolejowego oraz nad sgsiadujgcym z nim
oczkiem wodnym. Jego przeloty odbywajg sie na niskich putapach. Kania ruda réwniez pojawia sie
sporadycznie nad oczkami wodnymi. Obserwacje pustutki dotyczg bezposredniego sgsiedztwa Czech
gdzie spotykano polujgce pojedyncze ptaki. Pozostate gatunki, tj. myszotéw wtochaty, kobuz i
krogulec pojawiajg sie wyjatkowo.

UTRATA | FRAGMENTACIJA SIEDLISK

Fizyczna utrata siedliska jest bezposrednio zwigzana z powstaniem elektrowni wiatrowej. W
zwigzku z tym, ze jest to niewielki fragment gruntu nie ma to wiekszego znaczenia. Istotniejsze jest
zjawisko nazwane efektywng utratg siedlisk. Sytuacja taka powoduje w konsekwencji obnizenie
zageszczenia ptakédw w okolicy sitowni, dotyczy to zaréwno ptakéw legowych jak i Zerujgcych w
poblizu we wszystkich okresach fenologicznych. Wiekszo$¢ gatunkéw ptakéw wykazuje w réznym
stopniu obnizenie zageszczen w efekcie powstania turbiny. Grupg szczegdlnie wrazliwych sa
siewkowe Charadrii, ktére redukujg zageszczenia o 15-50% w promieniu 0,5 km od elektrowni.
Znaczacy wptyw fizycznej utraty siedlisk moze nastgpi¢ w przypadku budowy konkretnej elektrowni
lub drogi dojazdowej w najblizszym sagsiedztwie ptakow gniazdujgcych na ziemi i w niskich krzewach.
S3 to w przypadku planowanego przedsiewziecia m.in. skowronek, trznadel czy pokrzewki.
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Zaplanowanie ciezszych prac budowlanych poza okresem trwania sezonu legowego, zminimalizuje
efekt opuszczania aktywnych legéow przez ww. gatunki ptakéw. Wptyw zmniejszenia zageszczenia
populacji ptakdow wokét turbin moze pozostaé. Jednak obserwacje witasne autoréw monitoringu
ornitologicznego prowadzone na istniejgcej FW Kamionka w gminie Mieszkowice (12 turbin, okres
potroczny) nie potwierdzajg tego faktu. Zachowania takich gatunkéw jak skowronek czy pliszka zétta -
toki, kopulacja, odwodzenie od gniazda wskazuja, ze czes¢ ptakdw nie jest podatna na odstraszajacy
wptyw turbin. Ponadto na szutrowych drogach dojazdowych do turbin oraz w ich bezposrednim
sgsiedztwie (kamieniste podtoze) obserwuje sie sieweczki rzeczne, ktérych zachowanie wskazuje na
mozliwos¢ odbywania legdéw bezposrednio pod turbinami.

Na terenie planowanej inwestycji strefg ekotonu sg przede wszystkim tereny lesne wzdtuz
cieku tozica (w obszarze PLH Dorzecze Parsety). Istotniejszymi strefami sg réwniez oczka wodne,
szczegoblnie te, w ktdorych woda wystepuje przez caty rok oraz zadrzewienia przydrozne i teren
nieczynnego cmentarza. W poréwnaniu z monokulturowymi agrocenozami sktad gatunkowy stref
ekotonu jest kilkukrotnie wyzszy, a co za tym idzie efekt zwigzany ze zmniejszeniem zageszczen
ptakéw wokot turbin réwniez jest kilkukrotnie wyzszy. W zwigzku z powyiszym w celu
zminimalizowania efektu zmniejszenia bioréznorodnosci w wyniku utraty siedlisk proponuje sie
usytuowanie turbin w bezpiecznej odlegtosci od ww. obszaréw

CHIROPTEROFAUNA

Zjawisko efektywnej utraty siedlisk dostato opisane powyzej i dotyczy takze chiropterofauny.
Aktywnos¢ nietoperzy wyraznie zwiekszata sie w rejonie zadrzewien i drég dojazdowych do
miejscowosci. Wysokie aktywnosci dotyczyty miejsc zurbanizowanych w tym samej miejscowosci
Czechy, w ktorej obecna jest kolonia nietoperzy oraz miejsc zalesionych i zadrzewionych.
Rozmieszczenie miejsc najintensywniejszego zerowania mroczkow pdznych z kolonii w Czechach
zostato przedstawione na Ryc.11 zamieszczonej juz w opracowaniu.

PROGNOZA SMIERTELNOSCI NIETOPERZY W WYNIKU KOLIZJI ORAZ BAROTRAUMY

Brak istniejgcego modelu umozliwiajgcego prognozowanie Smiertelnosci chiropterofauny
(Kepel A., Ciechanowski M., Jaros R. 2011) w stanie obecnym uniemozliwia przeprowadzenie
wiarygodnej predykcji $miertelnos$ci nietoperzy na terenie planowanej farmy wiatrowej. Zaznaczy¢
nalezy, ze $miertelno$¢ nietoperzy jest zalezna jest od ich aktywnosci (korelacja dodatnia) jak i od
siedlisk oraz krajobrazu, w ktérym umiejscowione s3 sitownie wiatrowe (Nicholson C. et al. 2005.
Assesment and predition of bird and bats mortality at wind energy facilities in the southeastern
United States. Final Raport 2005. Tennessee Valley Authority, Knoxville, Tn.). Dla przyktadu 53%
borowcéw wielkich, 49% karlikdw wiekszych i 51% karlikéw malutkich ulegato kolizjom w strefie
lokalizacji elektrowni do 100 m od skraju lasu (dane dla Saksonii). Gtéwnymi miejscami przelotéw
nietoperzy pomiedzy schronieniami a miejscami zerowania s3 liniowe elementy krajobrazu,
zadrzewienia, szpalery i w tych przypadkach lokalizacja sitowni w ich poblizu moze zwiekszac
potencjalng Smiertelnos¢ tej grupy zwierzat. Z drugiej strony gatunki najsilniej narazone na
Smiertelnos¢ a wiec odbywajgce wedréwki dtugodystansowe mogg wykorzystywac siedliska
generalnie unikane przez nietoperze tj. pola uprawne, szczegdlnie w okresie sezonowych wedréwek.
W przypadku migracji sezonowych nietoperze wedrujg korytarzami migracyjnymi zlokalizowanymi
czesto wzdtuz dolin rzecznych oraz wybrzezy. Dla przyktadu $miertelnos¢ nietoperzy w pasie 1 km od
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wybrzeza wynosita 3,1 osobnika/turbine/rok (Szlezwik-Holsztyn, Dolna Saksonia) zas$ dla elektrowni
umiejscowionych w odlegtosci od 1,5 do 12 km nie wykazano martwych nietoperzy.

Zakres czynnikdw wptywajgcych na ewentualng smiertelnos¢ jest bardzo szeroki. Poza aktywnoscig
nietoperzy stwierdzong w ramach monitoringu przedrealizacyjnego na $miertelnosé zgodnie z danymi
literaturowymi wptywajg réwniez warunki atmosferyczne (predkos¢ wiatru) i $rednica wirnikow
elektrowni.

W przedmiotowym przypadku przy zachowaniu barier odlegtosciowych z lokalizacjg poszczegdlnych
sitowni od miejsc aktywnosci nietoperzy nie nalezy spodziewac sie, ze planowana inwestycja bedzie
powodowata smiertelno$¢ nietoperzy, niemniej realna predykcja $miertelnosci jak wspomniano na
poczatku nie jest wiarygodnie mozliwa.

W zwigzku z powyzszym niezbedne jest przeprowadzenie monitoringu porealizacyjnego sktadajacego
sie z dwdch réwnolegtych elementéow tj. badania $miertelnosci nietoperzy oraz monitoringu
aktywnosci nietoperzy.

1.Ad.8.

W przypadku ornitofauny sformutowano w , Wynikach...” wnioski precyzujgce minimalne odlegtosci
na jakie nalezy odsung¢ sie z lokalizacjg elektrowni wiatrowej od miejsc wystepowania czynnych
gniazd bociana biatego, legéw drobnych ptakéw wystepujgcych w zadrzewieniach. Podano takze
odlegtosci odsuniecia elektrowni wiatrowej od oczek wodnych. Tym samym wyznaczono obszary, na
ktérych nie nalezy lokalizowaé elektrowni wiatrowych.

Z uwagi na obecnos¢ czynnych gniazd bociana biatego w Czechach oraz zerowaniu tego gatunku w
sgsiedztwie nalezato bedzie odsungc¢ sie na odlegto$¢ minimum 500 m oraz wzigé pod uwage trase
przelotéw ptakdw na obszar zerowisk. W zwigzku z wystepowaniem w zadrzewieniach przydroznych
legdw drobnych ptakéw wréblowych oraz ich koncentracji po okresie legowym nalezy odsung¢ sie na
odlegtos$é¢ 150 m od alei oraz od zadrzewien wzdtuz dawnego nasypu kolejowego. W odniesieniu do
oczek wodnych stanowigcych miejsce bytowania pftazéw wyznacza sie odsuniecie wynoszace
minimum 50-100 m, natomiast w przypadku oczka wodnego zlokalizowanego w pdtnocnej czesci
obszaru objetego zmiang studium stanowigcego obszar bytowania ptactwa wodno-btotnego
wyznaczania sie odsuniecie wynoszgce 150-200 m.

W odniesieniu do chiropterofauny z uwagi na otrzymane wyniki proponowane jest zachowanie
aktywnosci mroczkéw pdznych (Eser + Nyctaloid) z kolonii w Czechach jako terenu poza inwestycjg w
szczegdlnosci terenu zabudowy wsi, gruntow bezposrednio otaczajgcych wies, bedgcych miejscem
zerowania mroczkéw. Proponuje sie odsuniecie od miejsc aktywnosci tj. od alei przydroznych na
odlegtos¢ min. 150 m, stref ekotonowych las-pole (tgka) oraz towarzyszacych ciekéw wodnych na
odlegtosé¢ min. 200 m.

1.Ad.9.

W przeprowadzonym rocznym monitoringu ornitologicznym na monitorowanym obszarze nie
stwierdzono obecnosci bociana czarnego. Na badanym terenie najliczniejszym gatunkiem z grupy
szponiastych byt myszotéw — 67,4% wszystkich stwierdzen. Obserwacje tego gatunku to zaréwno
ptaki legowe w dalszym sgsiedztwie jak réwniez ptaki przelotne i przede wszystkim zalatujgce. W
najblizszej okolicy planowanej inwestycji nie stwierdzono gniazdowania tego gatunku, a pojedyncze
obserwacje z sezonu legowego na badanym terenie dotyczg ptakéw z dalszej okolicy. Powstajgca
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farma wiatrowa wptynie na legowe myszotowy z okolicy, ale zapewne nie bedzie to wptyw znaczacy
(odstraszanie, nadktadanie "drogi" podczas przelotéw na zerowiska). Nalezy wzig¢ pod uwage, ze
myszotdw to obecnie najliczniejszy ptak szponiasty w Polsce, nienalezgcy do gatunkéw zagrozonych
ani wyraznie zmniejszajgcych swoja liczebnos¢. Myszotdw jest ptakiem powszechnie spotykanym na
terenach otwartych, polujgcym przede wszystkim na agrocenozach. W Polsce pétnocnej praktycznie
nie ma miejsc, gdzie na tego typu obszarach nie wystepowatby polujgcy myszotéw. Btotniak stawowy
pojawia sie sporadycznie w rejonie dawnego nasypu kolejowego oraz nad sgsiadujgcym z nim
oczkiem wodnym. Jego przeloty odbywajg sie na niskich putapach. Kania ruda réwniez pojawia sie
sporadycznie nad oczkami wodnymi. Obserwacje pustutki dotyczg bezposredniego sasiedztwa Czech
gdzie spotykano polujgce pojedyncze ptaki. Pozostate gatunki, tj. myszotéw wtochaty, kobuz i
krogulec pojawiajg sie wyjgtkowo.

W odniesieniu do przelotéw grup ptakdéw najbardziej narazonymi na negatywnie
oddziatywanie farm wiatrowych i stwierdzonymi na terenie planowanej farmy i w jej sasiedztwie s3:
gesi Anser sp., zurawie Grus grus, czajki Vanellus vanellus oraz szponiaste Falconiformes
(scharakteryzowane powyzej). Gesi, zurawie i czajki migrowaty nad badanym obszarem niemal
wytgcznie na duzych wysokosciach przekraczajacych 210 m, a wiec ponad zakresem pracy wirnika i w
bezpiecznej odlegtosci. Ponadto ich przeloty byty stosunkowo nieliczne.

Planowane sitownie wiatrowe obr. Kragte i Kwakowo, gmina Szczecinek sg na etapie zmiany
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Pozostate planowane farmy wiatrowe i
fotowoltaiczne sg na etapie decyzji Srodowiskowej.

Tab. 14. Wykaz istniejagcych i planowanych inwestycji z zakresu energetyki odnawialnej w promieniu 20 km od obszaru
zmiany Studium

GMINA FARMY WIATROWE
Planowana FW Szczecinek 7 x 2 MW 17 km na SE od planowanej FW

Czechy

Planowana FW Parsecko 5 x 3 MW 17 km na S od planowanej FW
Szczecinek Czechy

Planowana farma wiatrowa w obrebach Kragte i Kwakowo ( na etapie
zmiany planu miejscowego brak jest podanych wartosci jakiej mocy
bedg turbiny oraz ilosci planowanych turbin ) planowana w odlegtosci
okoto 4km na W od planowanej FW Czechy

Biaty Bor Planowana FW Biaty Bor 42 x 4,5 MW 21 km na E od planowanej FW
Czechy

Planowana FW Gozd 24 x 2 MW 15km na N od planowanej FW Czechy
Bobolice Planowana FW Drzewiany 16 x 2,5 MW 15 km na NE od planowanej
FW Czechy

Planowana FW Stary Chwalim 21 x 3 MW 13 km na SW od planowanej

Barwice FW Czechy

Planowana FW Sulikowo 10 x 3 MW 15 km na SW od planowanej FW
Czechy

Planowana FW Bukéwko 11 x 5 MW 22 km na SW od planowanej FW
Czechy

Tychowo Planowana FW Tychowo 5 x 5 MW 16km na W od planowanej FW
Czechy
Planowana FW Dobrowo Retowo 11 x 5 MW 22 km na W od
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planowanej FW Czechy
Planowana TW Borzystaw 1 x 5 MW 21 km na W od planowanej FW
Czechy

Planowana FW Krosino — Boleszkowice 13 x 3 MW 13 km na SW od
planowanej FW Czechy

Planowana FW Grzmigca 3 x 2 MW 6km na S od planowanej FW Czechy
Planowana Fotowoltaika Przeradz 1,2 MW 13 km na NW Od
planowanej FW Czechy

Planowana Fotowoltaika Storkowo 1,2 MW 10 km na S od planowanej
FW Czechy

Planowana Fotowoltaika Sucha 1 MW 9 km na SW od planowanej FW
Czechy

Grzmigca Planowana Fotowoltaika Nosibady 1,5 MW 9 km na NW od
planowanej FW Czechy

Planowana Fotowoltaika Mieszatki 1,5 MW 8 km na NW od
planowanej FW Czechy

Planowana Fotwoltaika Krosino 2,4 MW 12 km na SW od planowane;j
FW Czechy

Planowana Biogazownia Stawno 400 KV 4km na SE od planowanej FW

Czechy
Dziatajgca Biogazownia Grzmigca 1,6 MW 6 km na SW od planowanej
FW Czechy

I.Ad.10.

AWIFAUNA

Zgodnie z wytycznymi PSEW (2008) przyjeto nastepujgcy zakres prac:

1. Ocene sktadu gatunkowego wraz z liczebnoscig ptakdéw przebywajacych na powierzchni opartg o
metode transektowg, a w przypadku gatunkéw ptakéow kluczowych o mapowanie stanowisk.

2. Ocene liczebnosci legowych gatunkéw kluczowych w bezposrednim sasiedztwie planowanej
inwestycji (do ok. 1-2 km od jej granic w przypadku terenéw otwartych oraz 0,5-1 km w przypadku
terenéw lesnych).

3. Ocene natezenia wykorzystania przestrzeni powietrznej planowanej farmy przez ptaki — w oparciu
0 obserwacje wizualne aktywnego przelotu i przebywania ptakéw w obszarze farmy wiatrowej z
punktow obserwacyjnych.

METODA TRANSEKTOWA

Zastosowano metode transektowa do oceny sktadu gatunkowego i liczebnosci gatunkow
ptakdéw przebywajacych na powierzchni. Wyznaczono transekty, przebiegajgce wzdtuz powierzchni,
przez typowe dla badanego obszaru srodowiska. Podczas kontroli notowano wszystkie gatunki
ptakdéw, oceniajgc jednoczesnie liczebno$¢ stad. Podczas liczed zaznaczano trasy przemieszczen
gatunkéw kluczowych oraz miejsca ich zatrzymywania sie na powierzchni na podktadach mapowych.
Kontrole polegaty na stosunkowo wolnym przemarszu wyznaczonymi transektami, potgczonym z
zatrzymywaniem sie, nastuchiwaniem oraz z notowaniem obserwowanych ptakéw. Rejestruje sie
wszystkie ptaki widziane lub styszane. Liczy sie tylko osobniki bez okreslania czy obserwacja dotyczy
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pary ptakow (rejestrowane jako 2 os. danego gatunku), samicy z pokarmem, czy rodziny (para z
podlotami) - zapisywane jako suma osobnikéw. Obserwacje notowane byty osobno dla kazdej wizyty.

METODA LICZENIA Z PUNKTU OBSERWACYJNEGO

Ten etap monitoringu polega na punktowych obserwacjach przelatujacych ptakéw przy
uzyciu lunety lub lornetki. Punkty wyznaczono w oparciu o uksztattowanie terenu. Usytuowano je w
takich miejscach, aby zasieg widocznosci byt jak najwiekszy, w taki sposéb, aby tgcznie obejmowaty
monitoringiem caty obszar planowanej farmy wiatrowe;j.
Liczenia polegajg na obserwacji i rejestracji wszystkich ptakéw przelatujgcych (tylko w locie)
w polu widzenia (réwniez tych, ktére doleciaty na powierzchnie i na niej usiadty lub zerwaty sie z
powierzchni) oraz styszanych (jesli jest pewne, ze ptak styszany znajdowat sie w locie). Dtugosc
kontroli na punkcie trwa jedng godzine. Rejestracja ma miejsce w podziale na:
a) gatunek i liczba osobnikéw/liczebnos$¢ stada;
b) kierunek przelotu;
c) strefa wysokosci przelotu wg putapéw (ponizejzasiegu rotora, w zasiegu pracy rotora oraz
ponad pracujgcym rotorem).

METODA MAPOWANIA

Dokonano inwentaryzacji gatunkéw wskaznikowych i kluczowych na powierzchni i w jej
sgsiedztwie — do ok. 0-5-2 km od granic planowanej lokalizacji turbin wiatrowych. Za gatunki
wskaznikowe uznano:

1) ptaki wymienione w Zataczniku | Dyrektywy Ptasiej,

2) ptaki wymienione w Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat (Gtowacinski 2001),

3) tzw. ,gatunki strefowe”, znajdujace sie Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 12
pazdziernika 2011 r. r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat,

4) ptaki z listy SPEC z kategorig 1-2 (BirdLife International 2004),

5) ptaki legowe o rozpowszechnieniu w Polsce <10%,

6) ptakilegowe, ktdrych liczebnosé w Polsce nie przekracza 1 000 par,

Gatunek zostat uznany jako wskaznikowy, jesli spetniat 2 sposréd ww. kryteriéw a ponadto
charakteryzowat sie podwyzszong kolizyjnoscig i jest gatunkiem o dobrym rozpoznaniu wystepowania
w Polsce. Za gatunki kluczowe uznano:

1) ptaki wymienione w Zataczniku | Dyrektywy Ptasiej,

2) ptaki wymienione w Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat (Gtowacinski 2001),
3) ptaki o kolizyjnosci 3-4,
4) szponiaste, siewkowe, sowy i ptaki gniazdujgce kolonijnie.

Status gatunkow rzadkich w skali lokalnej ustalono na podstawie oceny liczebnosci i
rozmieszczenia gatunkéw w skali kraju zamieszczonych w publikacjach Tomiatoj¢ & Stawarczyk
(2003), Sikory et al. (2007) oraz wtasnych wieloletnich doswiadczen terenowych. Do tej grupy ptakéw
zaliczono gatunki o statusie nielicznym, srednio lub bardzo nielicznym oraz umiarkowanie i stabo
rozpowszechnione lub wystepujace lokalnie.

CHIROPTEROFAUNA

Na terenie objetym opracowaniem obejmujgcym swym zasiegiem oddziatywania obszar o
powierzchni ok. 6 km? w celu identyfikacji nietoperzy postugiwano sie rejestratorem ecoObs
BatCorder 2 do automatycznego rejestrowania gtoséw nietoperzy w czasie rzeczywistym. Podczas
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prowadzenia monitoringu chiropterofauny wzorowano sie na tymczasowych wytycznych dotyczacych
oceny oddziatywania elektrowni wiatrowych na nietoperze (Kepel et al. 2009).

Analizy obszaru objetego monitoringiem dokonano na podstawie dokumentacji mapowej, za
pomocg ktérej wytypowano transekt oraz punkty nastuchowe. W trakcie kontroli terenowej, po
rozpoznaniu warunkéw topograficznych terenu, dostosowano miejsca nastuchu pod lokalne warunki
oraz potencjalne miejsca wystepowania nietoperzy tj. ekotony. Jednocze$nie umiejscowiono je
mozliwie blisko otwartych przestrzeni, potencjalnie witasciwych do lokalizacji sitowni wiatrowych,
starajac sie aby byty reprezentatywne dla obszaru bedgcego obiektem badan.

Badania detektorowe prowadzono przy uzyciu jednego lub dwéch rejestratoréw ecoObs
BatCorder 2.0 do automatycznego rejestrowania gtoséw nietoperzy w czasie rzeczywistym wraz z
rejestracjg dzwiekdw pozwalajaca na okreslenie gatunkdw przy uzyciu programéw komputerowych
bcAdmin, bcAnalyze, bcldent w systemie operacyjnym Apple OSX. Szczegétowe dane techniczne
zawarte sg na stronie producenta http://www.ecoobs.com. Oznaczenia gtoséw o niskim

prawdopdobienstwie oraz gtoséw niesklasyfikowanych dokonywano manualnie z wykorzystaniem
oprogramowania bcAnalyze.

Kontrole miaty charakter kontroli , czterogodzinnych” lub catonocnych zaleznych od terminu
prowadzenia nastuchu w danym okresie fenologicznym.

Dodatkowo przeprowadzono poszukiwania schronien nietoperzy poprzez wieczorne i
poranne przejazdy i przejScia przez obszary zabudowane z obserwacjg potencjalnych wylotow.
Prowadzono rdéwniez wywiad Srodowiskowy z mieszkaicami dotyczacy miejsc bytowania
chiropterofauny.

W ramach monitoringu wytypowano ponizsze miejsca nasluchu detektorowego:

Punkty na terenach otwartych:

Punkt nastuchowy nr 1 — na potudnie od miejscowosci Czechy. Droga gruntowa.

Punkt nastuchowy nr 2 — na potudniowy wschéd od drogi gruntowej w strone kompleksu lesnego.
Punkt nastuchowy nr 3 — obszary agrocenoz na wschdéd od drogi Grzmigca — Czechy.

Punkt nastuchowy nr 4 — obszary agrocenoz na pétnocny wschéd od Czech.

Punkty nastuchowe i transekt zlokalizowane w obszarach zabudowanych miejscowosci w
zasiegu opracowania oraz terenach lesnych:

Punkt nastuchowy nr 5 — miejscowos¢ Czechy w rejonie kosciota.

Punkt nastuchowy nr 6 — kompleks lesny w czesci potudniowo wschodniej obszaru badan.
Punkt nastuchowy nr 7 — zadrzewienie na zachéd od Czech.

Punkt nastuchowy nr 8 — las w czesci potudniowej obszaru.

Transekt nr 1 — transekt samochodowy wzdtuz catosci obszaru, wzdtuz drdg lokalnych Grzmigca —
Czechy, Czechy — osada tozinka oraz Czechy — Godzistaw. Dtugos¢ transektu ok. 6,7 km.

Ad.llL.
Integralno$¢ obszaru, wedtug ustawy o ochronie przyrody, to spdjnosé jego czynnikdw

strukturalnych i funkcjonalnych umozliwiajgca uzyskanie/utrzymanie wtasciwego stanu ochrony
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siedlisk i gatunkéw, dla ktdrych ochrony wyznaczono dany obszar. Orzecznictwo Europejskiego
Trybunatu Sprawiedliwosci wskazuje, ze pojecie integralnosci nalezy traktowac bardzo szeroko. W
zasadzie chodzi tu o wszystkie zwigzane z danym obszarem cechy, czynniki i procesy, ktére mogg
mie¢ wptyw na cele jego ochrony. Planowana inwestycja nie bedzie negatywnie oddziatywaé na
integralno$é obszaréw Natura 2000, poniewaz:

. nie zmieni sie powierzchnia siedlisk lub liczebnos$¢ populacji gatunkéw, dla ktérych
ustanowiono obszary Natura 2000,

. realizacja inwestycji nie zmieni stosunkdw wodnych na terenie inwestycji oraz w jej
strefie oddziatywania,

. wszelkie prowadzone prace realizacyjne zostang wykonane w mozliwie najkrétszym
terminie,

. po zakonczeniu prac realizacyjnych naruszony teren zostanie zrekultywowany.

Realizacja ustaled zmiany studium nie wptynie w sposéb bezposredni na siedliska
przyrodnicze i siedliska gatunkéw bedacych przedmiotem ochrony obszaru Natura 2000 ,Dorzecze
Parsety”, gdyz nie nastgpi kolizja z tymi siedliskami. Planowane turbiny wiatrowe i ogniwa
fotowoltaiczne zostang zlokalizowane wylacznie na gruntach ornych, gdzie wykluczono
wystepowanie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw chronionych.

Pojecie spdjnosci sieci obszarédw Natura 2000 zdefiniowano, jako kompletnos¢ zasobdw
przyrodniczych w sieci i zachowanie powigzan funkcjonalnych miedzy poszczegdlnymi elementami
sieci (czyli obszarami Natura 2000) na poziomie regionu biogeograficznego w danym kraju,
gwarantujgcych utrzymanie we wiasciwym stanie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkdéw.
Spdjnos¢ odnosi sie do powigzan pomiedzy obszarami Natura 2000, a wiec do korytarzy
ekologicznych warunkujgcych ciggtos¢ przestrzenng tego systemu. W ocenie wptywu na spéjnosc
sieci Natura 2000 powinno sie bra¢ pod uwage znaczenie, danego obszaru dla zachowania spdjnosci
sieci w stosunku do gatunkéw i siedlisk, ktére sg na nim chronione. Planowana inwestycja nie
wptynie negatywnie na spdéjnos¢ sieci Natura 2000, poniewaz:

. nie zmieni sie reprezentatywnos$¢ i liczebnosé¢ gatunkéw siedlisk chronionych w
obszarach Natura 2000,

. nie zmniejszy sie zasieg wystepowania gatunkdw i siedlisk,

. nie dojdzie do efektu fragmentacji przestrzeni.

W wyniku przeprowadzonej oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko
uwzgledniajgcej m.in. inwentaryzacje roslinnosci, monitoring fauny, stwierdzono, ze na catym
obszarze inwestycji, nie wystgpi znaczgco negatywne oddziatywanie na biordznorodnos$é i na
wystepujgce na tym obszarze gatunki flory i fauny. Na etapie realizacyjnym wszystkie oddziatywania
beda chwilowe i ustgpig po zakonczeniu fazy realizacyjne;.

W odniesieniu bezposrednio do awifauny nalezy stwierdzi¢, ze sposréd gatunkow
wymienionych w standardowym formularzu danych stanowigcych przedmiot ochrony w obszarze
specjalnej ochrony ptakéw ,Ostoja Drawska” odnotowano 11 gatunkdéw, w tym 5 z Zatgcznika |
Dyrektywy Rady 79/409/EWG. Przy zatozeniu, ze planowana lokalizacja turbin znajduje sie poza
gtéwnymi miejscami rozrodu oraz statego bytowania ww. gatunkéw, naleizy sie spodziewac
zachowania integralnosci obszaru Natura 2000.
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Tab. 15. Ptaki wymienione w Zatgczniku | Dyrektywy Rady 79/409/EWG

. OBECNOSC NA
GATUNEK WtASCIW; &?:5;232]::;000 WRAZ TERENIE

MONITORINGU
Bak PLB Ostoja Drawska C* NIE
Bocian czarny PLB Ostoja Drawska B NIE
Bocian biaty PLB Ostoja Drawska C TAK
tabedz krzykliwy PLB Ostoja Drawska C NIE
Trzmielojad PLB Ostoja Drawska C NIE
Kania czarna PLB Ostoja Drawska C NIE
Kania ruda PLB Ostoja Drawska C TAK
Bielik PLB Ostoja Drawska C NIE
Btotniak stawowy PLB Ostoja Drawska C TAK
Orlik krzykliwy PLB Ostoja Drawska B NIE
Rybotéw PLB Ostoja Drawska C NIE
Derkacz PLB Ostoja Drawska C NIE
Zuraw PLB Ostoja Drawska C TAK
Puchacz PLB Ostoja Drawska B NIE
Wiochatka PLB Ostoja Drawska C NIE
Zimorodek PLB Ostoja Drawska C NIE
Dzieciot czarny PLB Ostoja Drawska C NIE
Muchotéwka mata PLB Ostoja Drawska C TAK

Tab. 16. Regularnie wystepujgce Ptaki Migrujgce nie wymienione w Zatgczniku | Dyrektywy Rady 79/409/EWG

WLASCIWY OBSZAR NATURA 2000 WRAZ OBECNOSC NA
GATUNEK Z MOTYWACIA Z SDF TERENIE

MONITORINGU
Perkoz dwuczuby PLB Ostoja Drawska C NIE
Czapla siwa PLB Ostoja Drawska C TAK
tabedz niemy PLB Ostoja Drawska C TAK
tabedz krzykliwy PLB Ostoja Drawska C NIE
Gegawa PLB Ostoja Drawska C NIE
Krakwa PLB Ostoja Drawska C TAK
Cyraneczka PLB Ostoja Drawska C TAK
Gagot PLB Ostoja Drawska C TAK
Nuroges PLB Ostoja Drawska C NIE
Samotnik PLB Ostoja Drawska C NIE
Kormoran czarny PLB Ostoja Drawska C TAK

1.Ad.1.

Zgodnie z ,Waloryzacjg przyrodniczg gminy Grzmigca” z 2001 r. cze$¢ obszaru objetego
opracowaniem, potozona na pofudnie od drogi relacji Czechy-Kragte, znajduje sie w obszarze

! Motywacja: A - znakomita, B - dobra, C, znaczaca.
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zaproponowanym do ochrony w formie obszaru chronionego krajobrazu ,,Zrédliska Perznicy” — OchK-
Il. Charakterystyke obszaru podano za Waloryzacjg, wykonang w 2001 r. Obszar ten zlokalizowany
jest we wschodniej czesci gminy, zamknietej w tréjkacie: droga Grzmigca—Czechy, tory kolejowe i
droga Lubogoszcz—Myslecin oraz wschodnia granica gminy. Przedmiotem i celem ochrony tego
obszaru ma by¢ ochrona krajobrazu, w tym fragmentow lasdw, biotopdw nadrzecznych, tak i
mokradet, ktére sy miejscami bytowania i rozrodu zagrozonych gatunkdw zwierzat. Obszar obejmuje
grunty rolne i tereny lesne, o bardzo bogatej rzezbie, urozmaicony krajobrazowo. Do istotnych
elementow tego obszaru nalezg cieki wodne; Perznica i tozica, oraz Jezioro Baczynko i inne
pomniejsze oczka wodne. Dla rozrodu ptazéw szczegdlne znaczenie majg Jezioro Baczynko i oczka
wodne. W obrebie tego obszaru znajdujg sie trzy obiekty o istotnym znaczeniu dla zwierzat:
proponowany rezerwat ,Rwace Strugi”, dwa proponowane do utworzenia uzytki ekologiczne
(proponowane UE 62 i 66) i teren cenny dla fauny (OC 4), a ponadto usytuowane jest tam takze
gniazdo orlika krzykliwego wraz z odpowiednimi strefami ochronnymi. Do zagrozen obszaru nalezg
wycinanie starych laséw, zmiany sposobdéw uzytkowania gruntéw, regulacja ciekdw, niewtasciwe
melioracja oraz zanieczyszczenie wod powierzchniowych.

Wskazaniami ochronnymi sg: zachowanie dotychczasowych sposobéw uzytkowania gruntéw
(w tym gospodarki na takach i pastwiskach) i stosunkéw wodnych, zaprzestanie wycinki sedziwych
drzewostandw, poprawienie czystosci wod powierzchniowych.

Zapis dotyczacy wymienionego OChK-Il znajduje sie w obowigzujgcym Studium uwarunkowan
i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy Grzmigca.

W 2009 r. na potrzeby ,Waloryzacji przyrodniczej wojewddztwa zachodniopomorskiego”
(BKP, 2010) dokonano terenowej weryfikacji wszystkich obszaréw i obiektéw zaproponowanych do
objecia ochrong w waloryzacjach przyrodniczych gmin. Obiekty, ktére nadal spetniaty kryteria objecia
jedng z form ochrony przyrody, zostaly przedstawione, jako potencjalne obszary i obiekty
przeznaczone do ochrony. OChK-Il ,,Zrédliska Perznicy” nie znajduje sie na tej liécie, w zwigzku z czym
nalezy uzna¢, ze obiekt ten utracit swoje walory. Tym niemniej w niniejszym aneksie poddano analizie
wptyw ustaled zmiany studium na przedmiotowy obszar OChK-ll. W obszarze zmiany studium na
terenach wskazanych pod lokalizacje turbin wiatrowych i ogniw fotowoltaicznych nie stwierdzono
wystepowania obiektéw przyrodniczych, ktére stanowityby walory bedace przedmiotem ochrony
proponowanego OChK. Realizacja zapisdw zmiany studium nie spowoduje zatem negatywnego
oddziatywania na te przedmioty. We wskazaniach do niniejszego OChK-Il w ,Waloryzacji..” w opisie
zagrozen nie wskazano lokalizacji elektrowni wiatrowych.

1.Ad.2.

W ,,Wynikach...” dotyczacych monitoringu ornitologicznego stwierdzono, ze w obrebie uzytku
ekologicznego sposréd ptazéw odnotowano jedynie wystepowanie zab zielonych Rana esculenta
complex oraz zab moczarowych Rana arvalis. Przeprowadzona inwentaryzacja przyrodnicza pod
katem stwierdzenia siedlisk przyrodniczych wykazata, ze na obszarze proponowanego UE-66 nie
wystepujg charakterystyczne dla siedliska 3150 zespoty roslinne, a projektowany uzytek ekologiczny
utracit swoje walory. Na obszarze proponowanego UE-66 nie stwierdzono takze gatunkéw
wskaznikowych tworzacych siedlisko przyrodnicze. Planowane posadowienie siftowni wiatrowych nie
wplynie negatywnie na stan powierzchni ziemi, grunty, stosunki gruntowo—wodne, stan czystosci
wod powierzchniowych i podziemnych, a ani tym samym na flore i faune omawianego obszaru.
Omawiany uzytek ekologiczny pod wzgledem krajobrazowym nie stanowi cennego komponentu w
otaczajgcej przestrzeni.
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1.Ad.3.

Zgodnie z Waloryzacjg przyrodniczg gminy Grzmigca OC-14 obejmuje liczne wysieki w dolinie
rzeki tozinki. OC-14 w obszarze opracowania wystepuje przy skraju lasu gragdowego przy wschodniej
granicy obszaru. Obecnie wystepujg tu porzucone taki zarastajgce roslinnoscig ziotoroslowa, uprawy
lesne i le$ne zbiorowiska zastepcze na siedliskach gradu. Obszaréw Zrddliskowych jest niewiele — w
sgsiedztwie obszaru OC-14, na samej granicy obszaru zmiany studium, stwierdzono 2 pfaty tegéw
olszowych. Nie przewiduje sie, by posadowienie elektrowni wiatrowych w sagsiedztwie OC-14 mogto
wywrze¢ wptyw na walory przyrodnicze obszaru, zwfaszcza ze uwagi na sasiedztwo kompleksu
lesnego, zostanie zachowany bufor odlegtosci elektrowni wiatrowych od lasu. Posadowienie
elektrowni nie bedzie mie¢ wptywu na zmiany poziomu wdd gruntowych, a tym samym na fakt
istnienia wysiekdw w dolinie rzeki. Ewentualne odwodnienia wykopdw, jakie mogg by¢ prowadzone
podczas posadowienia sitowni wiatrowych, nie stwarzajg ryzyka znaczacego wptywu na warunki
hydrologiczne regionu. W bezposrednim sasiedztwie obszaru posadowienie elektrowni wiatrowych
spowoduje oddziatywanie na krajobraz doliny rzeki i stworzy wobec niego pewng pionowg
dominante. Jednoczesnie efekt ten zostanie ztagodzony poprzez obecno$é gestych zadrzewien
wzdtuz biegu rzeki. Tym samym nie mozna catkowicie wykluczyé, ze zaistnieje oddziatywanie
wizualne na walory przyrodniczo-krajobrazowe.

Zakres OC-15 w granicach objetych zmiang studium obejmuje aleje o dtugosci 1,5 km z
dwustronnym szpalerem jesionowym na poétnocny wschéd od wsi Czechy do granicy gminy Grzmigca.
Aleja posiada nieregularny charakter i pod wzgledem krajobrazowym nie jest wybitnym
komponentem przyrodniczym, jednak ze wzgledu na specyfike gminy Grzmigca odznaczajgcej sie
znaczng liczbg zadrzewien alejowych, powyzszy OC-14 jest kontynuacjg tego zatozenia. Posadowienie
elektrowni wiatrowych planowane jest z obu stron powyzszej alei, stad wniosek, ze pod wzgledem
wizualnym znajdzie sie ona pod ich wptywem. Tym samym zaistnieje oddziatywanie wizualne na
walory krajobrazowe alei, natomiast posadowienie elektrowni wiatrowych w Zzaden sposéb nie
przyczyni sie do zubozenia samych waloréw przyrodniczych. Nalezy podkresli¢, ze planowane
posadowienie elektrowni wiatrowych znajdzie poza osig widokowa alei drzew.

lll.Ad.1.

Dane dotyczace gatunkéw zwierzat, ktére wymieniono w rozdziale Il ,Prognozy..” to informacje
pochodzace z opracowania ,Waloryzacja Przyrodnicza Gminy Grzmigca” z 2001 r. Informacja zawarta
w rozdziale Il (str.20) pochodzi z obserwacji terenowych prowadzonych w okresie od kwietnia do
czerwca 2012 r. Przeprowadzona obserwacja ptazéw zawarta w screeningu, na podstawie ktérej
sformutowano dane zawarte na str.14 odbyta sie w po obserwacjach prowadzonych w terminie od
kwietnia do czerwca i potwierdzita stwierdzenia z tych obserwacji.

lll.Ad.2.

4

Zamieszczone w ,Prognozie..” dane dotyczace rozmieszczenia siedlisk przyrodniczych
pochodza z przeprowadzonej na obszarze objetym opracowaniem wstepnej inwentaryzacji
siedliskowej wykonanej w ramach zmiany studium. Celem powyzszej inwentaryzacji byto dokonanie
rozpoznania flory obszaru objetego opracowaniem oraz weryfikacja siedlisk przyrodniczych w oparciu
o dane zawarte w ,Waloryzacji Przyrodniczej Wojewddztwa Zachodniopomorskiego”.
Przeprowadzone badania wykazaty, ze na obszarze UE-66 nie wystepujg charakterystyczne dla

siedliska nr 3150 zespoty, poniewaz utracity one swoje walory. Na obszarze UE-66 nie stwierdzono
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takze gatunkéw wskaznikowych tworzgcych siedlisko przyrodnicze. Weryfikacja siedlisk
przyrodniczych pozwolita na sformutowanie aktualnych danych okreslajacych ich faktyczny zasieg i
zajmowang powierzchnie terenowq. Dane te stanowig zatgczniki graficzne do niniejszej ,Prognozy...”.

ll.Ad.3.

Klasyfikacji otoczenia terenu inwestycji pod wzgledem dopuszczalnych poziomdéw hatasu w
Srodowisku dokonuje sie na podstawie obowigzujgcego miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego. W razie braku planu zgodnie z art. 115 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo
ochrony srodowiska (Dz. U. z 2008 r. Nr 25 poz.150 z pdzn. zm.), klasyfikacji tej dokonuje sie na
podstawie faktycznego zagospodarowania i wykorzystywania terenu inwestycji oraz sgsiednich
terenéw. Ze wzgledu braku obowigzujgcego mpzp oceny terendéw dokonano na podstawie wizji
lokalnej. Bezposrednie sgsiedztwo obszaru objetego opracowaniem stanowi zabudowa
wielorodzinna oraz zabudowa zagrodowa. W zwigzku z powyzszym dopuszczalny poziom hatasu dla
powyzszych zabudowan wynosi 55 i 45 dB(A) odpowiednio dla pory dnia i nocy. W dalszym
sgsiedztwie znajda sie tereny zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej, dla ktérych dopuszczalny
poziom hatasu dla powyzszych zabudowan wynosi 50 i 40 dB(A) odpowiednio dla pory dnia i nocy.

Na obecnym etapie nie jest znany rozstaw elektrowni wiatrowych, w zwigzku z czym analiza wptywu
hatasu na powyisze tereny nie moze zosta¢ przedstawiona. Tego typu informacje zostang
sprecyzowane na etapie opracowania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.
1l.Ad.4.

Wyniki badan na przedmiotowym obszarze wskazujg na obecnosé ponizszych rodzajow i gatunkéw
nietoperzy:

e borowiec wielki Nyctalus noctula,

e  karlik malutki Pipistrellus pipistrellus,

e mroczek poztocisty Eptesicus nilssonii.
Borowca wielkiego notowano gtéwnie w rejonie pétnocnym obszaru opracowania. Wykazywat sie on
wysoka aktywnoscig. Stwierdzono, ze gatunek ten nalezy do grupy ryzyka. Jednoczesnie dos¢
wysokim indeksem aktywnosci odznaczat sie gatunek karlik malutki. Jego dominacja dotyczyta
terendw zalesionych zlokalizowanych na potudniu.
l1l.Ad.5.

Na przestrzeniach otwartych, jakimi sg pola uprawne w granicach obszaru opracowania,
wystepuje duze zrdinicowanie wysokosciowe. Tego typu uwarunkowania przyczyniajg sie do
tworzenia zagtebien terenowych z okresowo stagnujacg woda. W ,Prognozie...” podkreslono, ze
przewazajgca wiekszos$¢ tych oczek wystepuje okresowo, podczas roztopdw, oraz po okresie bardzo
obfitych opaddéw deszczu. Ich krdétki czas wystepowania determinowany jest przez drenaz, ktéry w
obszarze opracowania jest drozny, oraz sprawnie odprowadza wody powierzchniowe. Na obszarze
objetym opracowaniem wystepujg dwa catoroczne zbiorniki wodne. W , Wynikach...” stwierdzono, ze
okresowe oczka wodne nie sg obszarami intensywnie wykorzystywanymi przez chiropterofaune.
Znajdujg sie one w granicach Zerowisk rzadziej wykorzystywanych przez nietoperze. Otwarte
przestrzenie pdl z mozaikg obnizend terenowych z okresowo stagnujgcg wodg nie stanowig takze
miejsc koncentracji ornitofauny. Sg one gtéwnie miejscem odpoczynku przede wszystkim dla ptakéw
siewkowych i blaszkodziobych, ale tylko w okresie migracji wiosennej i jesiennej przy wysokich
poziomach wdd. W ,Wynikach...” stwierdzono, ze znajdujace sie w granicach przedmiotowego
obszaru wystepujgce okresowo oczka wodne nie stanowig istotnych siedlisk dla awifauny, ale
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stanowig miejsca rozrodu ptazéw — zab Rana sp. oraz rzekotki drzewnej Hyla arborea. Wiekszos¢
oczek w okresie dyspersji polegowej pozbawiona byta catkowicie wody.

lll.Ad.6.

Na podstawie pisma otrzymanego od Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Szczecinie z
dnia 8 pazdziernika 2012 r. dotyczacego udostepnienia informacji o strefach ochronnych zwierzat w
promieniu 10 km od obszaru objetego opracowaniem otrzymano odpowiedz, w ktérej przedstawiono
aktualnie obowigzujgce strefy. Poprzednie informacje o strefach ochronnych zwierzat pochodzity z
danych archiwalnych Biura Konserwacji Przyrody z 2001 r. Pismo otrzymane od RDOS stanowi
zatgcznik do niniejszego Aneksu.

Jednoczesnie w trakcie opracowywania niniejszego ,Aneksu..” pozyskano aktualng
informacje dotyczacg powyzszego zagadnienia (nr pisma WSI.403.167.2013.MM z dnia 19 lipca 2013
r.) od Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Szczecinie. Z informacji tej wynika, ze na terenie
gminy Grzmigca obecnie istniejg dwie strefy ochronne ptakdéw:

Gatunek Gmina Nadlesnictwo Obreb Lesnictwo  |Oddziat Decyzja

bocian Grzmigca | Szczecinek Wierzchowo | Wierzchowo |31a Woj. Zach z dn. 8.03.2007, SR-P-
czarny 2-6652/36/2/07

orlik Grzmigca | Szczecinek Wierzchowo | Wierzchowo |25p Woj. Zach z dn, 8.03.2007, SR-P-
krzykliwy 2-6652/36/2/07

Strefy te zlokalizowane sg w kierunku potudniowo-wschodnim wzgledem obszaru objetego
opracowaniem. Przeprowadzone na obszarze objetym zmiang studium badania ornitologiczne
wykazaty jednak jednoznacznie, ze na terenie tym podczas prowadzenia monitoringdw nie
zaobserwowano obecnosci powyzszych gatunkéw. Pismo otrzymane od RDOS stanowi zatgcznik do
niniejszego Aneksu.

lll.Ad.7.

Proponuje sie usungc¢ zapis z projektu zmiany studium, gdyz zagadnienie to nie jest przedmiotem jego
zmiany. Ochrona strefowa gatunkéw moze podlega¢ zmianom, tym samym dokument, jaki stanowi

4

,Studium...” nie jest najbardziej rzetelnym Zzrédtem wiedzy w danym zakresie. Wszelkie aktualne

informacje o ochronie strefowej ptakdw zostang zawarte na etapie opracowania mpzp.

11l.Ad.8.

Proponuje sie usung¢ zapis ,,poza terenami chronionymi ze wzgledéw przyrodniczych i kulturowych”.
11l.Ad.9.

Gmina Grzmigca nie posiada opracowanego odrebnego dokumentu w postaci studium
krajobrazowego. Opis walorow krajobrazowych wraz z zaleceniami zostat ujety w ,, Waloryzacji
przyrodniczej gminy Grzmigca” z 2001 r. Rzezba terenu obszaru objetego zmiang Studium zostata
scharakteryzowana jako teren o urozmaiconym uksztattowaniu i cennych walorach krajobrazowych.
Dominuje tu rzezba morenowa, czego efektem sg liczne pagoérki powstate w wyniku topnienia bryt
martwego lodu. Wedtug wskazan i wnioskdw zawartych w powyzszym opracowaniu odnoszgcych sie
do waloréw krajobrazu wskazano dgzenie do zachowania istniejgcych zabudowan dawnych zespotéw
folwarcznych, np. wykorzystujac je w biezgcej dziatalnosci gospodarczej. Istotnym wskazaniem jest
promowanie waloréw krajobrazowych gminy poprzez réznego rodzaju wydawnictwa, przewodniki i
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publikacje w Internecie. Wskazano takze na dazenie do poprawy stanu podstawowej infrastruktury
turystycznej.

W ,Opracowaniu ekofizjograficznym do zmiany studium kierunkéw i uwarunkowan
zagospodarowania przestrzennego gminy Grzmigca dla czesci obrebu Czechy” na etapie diagnozy
scharakteryzowano krajobraz przyrodniczo-kulturowy gminy w odniesieniu do terenu objetego
opracowaniem. Wskazano catosci widokowe krajobrazu otaczajgcego obszar objetego zmiang
studium. Podkreslono, ze wzajemne powigzania i odziatywanie komponentéw srodowiska ksztattujg
przestrzen i wptywajg na jego odbiér. Wymieniono, ze wzdtuz drég dojazdowych do miejscowosci
zlokalizowane sg zadrzewione aleje o réznym sktadzie gatunkowym — przewazajg deby szyputkowe i
lipy drobnolistne. Zadrzewione aleje wzdtuz drég mogg tworzy¢ osie widokowe, jednak zadna z drdég
w sgsiedztwie obszaru objetego opracowaniem nie posiada czytelnego przebiegu koriczacego sie
konkretng dominantg przyrodniczg lub kulturowga. Obszar objety opracowaniem nie pokrywa sie z
osiami widokowymi i nie ingeruje w ich odbidr.

Na obszarze objetym opracowaniem znajdujg sie naturalne wyniesienia terenu o szerokim
kacie widzenia pozwalajgce na obserwacje panoramy krajobrazu. Tego typu punkty mozna wyrdznié
na najwyzszych wzniesieniach terendéw, z ktérych mozliwe jest prowadzenie takiej obserwacji.
Punktem widokowym jest wyniesienie terenu przy terenie dawnego cmentarza w sgsiedztwie drogi
nr 171. Na obszarze objetym opracowaniem wystepuje takze kilka innych wyniesien terenowych, z
ktérych mozliwe jest prowadzenie obserwacji krajobrazu o duzej rozlegtosci widokowej. W centralnej
czesci obszaru objetego opracowaniem wystepujg punkty, ktérych wysokosé n.p.m. przekracza 170
m. Obserwacja z tych punktéw jest mozliwa gtdwnie w kierunku pétnocnym i pétnocno-zachodnim, a
w przypadku punktu widokowego w sgsiedztwie cmentarza ograniczenie widoku wystgpi¢ moze od
strony potudniowo-wschodniej. Ograniczenia rozlegtosci panoram powodowaé bedzie w duzym
stopniu obecnos¢ zwartych komplekséw lesnych usytuowanych od potudniowo-zachodniej i
zachodniej granicy obszaru objetego opracowaniem. Tym samym nie przewiduje mozliwosci
rozlegtego wgladu krajobrazowego w kierunku najblizej potozonego wzgledem obszaru objetego
opracowaniem obszaru chronionego krajobrazu ,Jeziora Szczecineckie”, zlokalizowanego w
odlegtosci ok.4,5 km w kierunku potudniowo-zachodnim. W odlegtosci ok. 7,3 km w kierunku
potnocno-wschodnim znajdzie sie zespot przyrodniczo-krajobrazowy ,,Dolina rzeki Chocieli”. Znaczna
odlegto$¢ dzielgca zespdt przyrodniczo-krajobrazowy od obszaru opracowania sprawi, ze
wprowadzenie obcych elementéw do krajobrazu w postaci elektrowni wiatrowych nie wywrze
wyraznego wpltywu na jego walory, a jedynie bedzie elementem dostrzegalnym w przestrzeni. Poza
powyzszymi obszarami w poblizu obszaru objetego opracowaniem nie znajdujg sie inne formy
ochrony przyrody wyrdznione ze wzgledu na ochrone walordw krajobrazowych.

Dla panoramy wsi Czechy obserwowanej z gtéwnego skrzyzowania drég w miejscowosci
moze wystapi¢ oddziatywanie wizualne, jednak nalezy przyja¢, ze drogi dojazdowe do miejscowosci,
wzdtuz ktdrych zlokalizowane sg aleje drzew i inne formy zadrzewien stanowié¢ beda przestone
minimalizujagcg wizualny wptyw turbin wiatrowych. Zabudowe miejscowosci Czechy tworzy bryta
kosciota wraz z cmentarzem oraz niska zabudowa mieszkaniowa. Na tle wsi kosciét tworzy jej
dominante, jednak ze wzgledu na swoje potozenie nie jest on dostrzegalny z drogi nr 171
przebiegajgcej przez teren miejscowosci, petnigcej funkcje gtéwnej trasy transportu kotowego. Z tego
powodu planowane posadowienie elektrowni wiatrowych nie wywrze bezposredniego wptywu
wizualnego na dominante architektoniczng, jednak turbiny bedg obserwowane z przedpola drég,
szczegblnie w miejscach, gdzie nie wystepujg zadrzewienia.
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Wie$ Czechy ze wzgledu na swoje rozplanowanie przestrzenne nie posiada konkretnego
wnetrza urbanistycznego, jednak prowadzenie obserwacji bryty kosciota z obszaru miejscowosci
moze by¢ odbierane w kontekécie planowanych elektrowni wiatrowych. Efekt ten bedzie
minimalizowany przez obecnosé przydroznych zadrzewien. Nalezy zaznaczy¢, ze uktad osadniczy wsi
nie posiada wyjgtkowych wartosci kulturowych i odznacza sie on rangg regionalna.

6. SPIS ZALACZNIKOW

Zatacznik nr 1. Wniosek o udostepnienie informacji o Srodowisku i jego ochronie z dnia 1
pazdziernika 2012 r.

Zatacznik nr 2. Informacja w sprawie udostepnienia informacji o Srodowisku i jego ochronie z dnia 8
pazdziernika 2012 r.

Zatacznik nr 3. Informacja w sprawie udostepnienia informacji o Srodowisku i jego ochronie z dnia 19
lipca 2013 r.
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